VG Ansbach, Beschluss v. 01.04.2026 — AN 14 K 26.1164

Titel:
Rechtsweg und Zustandigkeit bei Schadensersatzanspriichen nach Art. 82 DS-GVO

Normenketten:

DS-GVO Art. 82

VwWGO § 40 Abs.2S.1,8§173S. 1

GVG §17aAbs.2S.1,§23Nr. 1,871 Abs. 1
ZP0O §12,§ 17 Abs. 1

Leitsatze:

1. Bei Art. 82 DS-GVO handelt es sich um einen Schadensersatzanspruch aus der Verletzung offentlich-
rechtlicher Pflichten im Sinne des § 40 Abs. 2 S. 1 Hs. 1 VWGO, sodass demnach der ordentliche
Rechtsweg gegeben ist. (Rn. 2 — 3) (red. LS Mendim Ukaj)

2. Eine Zusténdigkeit der Verwaltungsgerichte folgt auch nicht aus Art. 82 Abs. 6 iVm Art. 79 Abs. 2
DSGVO, da diese Vorschrift nur die internationale Zustandigkeit regelt. (Rn. 4) (red. LS Mendim Ukaj)

3. Der Schadensersatzanspruch aus Art. 82 DS-GVO ist kein Amtshaftungsanspruch iSd Art. 34 S. 2 GG.
(Rn. 6) (red. LS Mendim Ukaj)

Schlagworte:

Ordentlicher Rechtsweg fir Schadensersatzanspriiche nach Art. 82 DS-GVO, Schadensersatzanspruch
nach Art. 82 DS-GVO ist kein Amtshaftungsanspruch, ordentlicher Rechtsweg flr
Schadensersatzanspriiche nach Art. 82 DS-GVO, Zustandigkeit, Schadensersatz, Datenschutz,
Speicherung personenbezogener Daten, Verweisungsbeschluss, wirtschaftliches Interesse

Tenor
1. Der Verwaltungsrechtsweg ist unzulassig.

2. Der Rechtsstreit wird an das Amtsgericht Nurnberg verwiesen.
Griinde

1
Das Verfahren ist nach Anhérung der Beteiligten gemaf § 173 Satz 1 VwGO i.V.m. § 17a Abs. 2 Satz 1
GVG an das Amtsgericht Nurnberg zu verweisen.

2

Der Klager fordert im Klagewege von der Beklagten Schadensersatz nach Art. 82 DS-GVO in Héhe von
zuletzt mindestens 20.000 EUR wegen rechtswidriger Speicherung seiner personenbezogenen Daten durch
das Bundesamt fur Migration und Flichtlinge. Diese Klage wurde mit Beschluss vom 1. April 2026 von der
zeitgleich erhobenen Klage auf Loschung der personenbezogenen Daten abgetrennt.

3

1. Der hinsichtlich der Schadensersatzklage beschrittene Verwaltungsrechtsweg ist im Sinne des § 173
Satz 1 VWGO, § 17a Abs. 2 Satz 1 GVG unzulassig. Bei dem geltend gemachten Anspruch aus Art. 82 DS-
GVO handelt es sich um einen Schadensersatzanspruch aus der Verletzung 6ffentlichrechtlicher Pflichten
im Sinne des § 40 Abs. 2 Satz 1 Halbs. 1 VwWGO, sodass demnach der ordentliche Rechtsweg gegeben ist
(im Ergebnis ebenso: VG Koln U.v. 23.2.2023 — 13 K 278/21 —, BeckRS 2023, 16294 Rn. 14; VG Stade
Verweisungsbeschluss v. 7.8.2025 — 10 A 624/24 —, BeckRS 2025, 22882 Rn. 3; VG Osnabrick
Verweisungsbeschluss v. 12.12.2025 — 7 A 230/25 —, BeckRS 2025, 36628 Rn. 3).

4

Eine Zustandigkeit der Verwaltungsgerichte folgt auch nicht aus Art. 82 Abs. 6 i.V.m. Art. 79 Abs. 2 DS-
GVO, da diese Vorschrift nur die internationale Zustandigkeit regelt (vgl. VG Kéln U.v. 23.2.2023 - 13 K
278/21 —, BeckRS 2023, 16294 Rn. 15 m.w.N.; VG Stade Verweisungsbeschluss v. 7.8.2025 — 10 A 624/24
—, BeckRS 2025, 22882 Rn. 5; VG Osnabriick Verweisungsbeschluss v. 12.12.2025 — 7 A 230/25 —,



BeckRS 2025, 36628 Rn. 4; Quaas in BeckOK Datenschutzrecht, 54. Ed. Stand: 1.11.2025, DS-GVO Art.
82 Rn. 46-46.3).

5
2. Damit ist der Rechtsstreit an das Amtsgericht Nurnberg als sachlich und ortlich zustandiges Gericht des
ordentlichen Rechtswegs zu verweisen, § 173 Satz 1 VwGO i.V.m. § 17a Abs. 2 Satz 1 GVG.

6

Der Schadensersatzanspruch aus Art. 82 DS-GVO ist kein Amtshaftungsanspruch im Sinne des Art. 34
Satz 2 GG, sodass eine ausschlieflliche sachliche Zustandigkeit der Landgerichte gemafl § 71 Abs. 2 Nr. 2
GVG nicht gegeben ist (vgl. BFH, B.v. 28.6.2022 — Il B 93/21 —, juris Rn. 14 ff.; BSG, B.v. 6.3.2023 - B 1 SF
1/22 R —, juris Rn. 19 ff.; VG Stuttgart, U.v. 20.6.2024 — 14 K 870/22 —, juris Rn. 23 ff.; VG Osnabrick
Verweisungsbeschluss v. 12.12.2025 — 7 A 230/25, BeckRS 2025, 36628 Rn. 13 ff.).

7

Die sachliche Zustandigkeit richtet sich vielmehr nach § 1 ZPO i.V.m. §§ 23 Nr. 1, 71 Abs. 1 GVG, wonach
Streitigkeiten Uber Anspriiche, deren Gegenstand an Geld oder Geldeswert die Summe von zehntausend
Euro nicht Ubersteigt, von der Zustandigkeit der Amtsgerichte umfasst sind. Insoweit ist das mit der Klage
verfolgte wirtschaftliche Interesse zu ermitteln, wobei den Wertangaben der Parteien, insbesondere des
Klagers (§§ 253 Abs. 3, 495 ZPO), wenn sie nicht offensichtlich unzutreffend sind, erhebliches Gewicht
zukommt, diese aber flr das Gericht nicht bindend sind (vgl. Wendtland in BeckOK ZPO, 59. Ed. Stand:
1.12.2025, § 3Rn. 1).

8

Der Klager bezifferte die begehrte Schadensersatzhodhe in der Klageschrift vom 25. Dezember 2025 mit
1.000 EUR, in spateren Schriftsatzen mit mindestens 20.000 EUR. Die ausgeurteilten
Schadensersatzanspriche aus Art. 82 DS-GVO bewegen sich bislang im unteren bis mittleren vier- oder
dreistelligen Bereich (vgl. Quaas in BeckOK Datenschutzrecht, 54. Ed. Stand: 1.11.2025, DS-GVO Art. 82
Rn. 34 f.). Angesichts dessen erscheint die Angabe von 20.000 EUR offensichtlich unzutreffend, zumal
Anhaltspunkte fir eine Atypik des Falls des Klagers, die eine derart gravierend von der bisherigen
Rechtsprechung abweichende Schadensersatzhohe rechtfertigen kénnten, weder vorgetragen noch
erkennbar sind. Das objektive wirtschaftliche Interesse des Klagebegehrens liegt nach Auffassung des
Gerichts jedenfalls unter 10.000 EUR, sodass die sachliche Zustandigkeit der Amtsgerichte eroffnet ist.

9
Ortlich zusténdig ist vorliegend im Hinblick auf den Sitz des Bundesamts fiir Migration und Fliichtlinge in
Nurnberg das Amtsgericht Nirnberg nach §§ 12, 17 Abs. 1 ZPO i.V.m. Art. 5 Abs. 2 Nr. 53 GerOrgG.

10
Die Entscheidung uber die Kosten bleibt gemaR § 173 Satz 1 VwGO i.V.m. § 17b Abs. 2 Satz 1 GVG der
Endentscheidung des Amtsgerichts Nurnberg vorbehalten.



