OLG Minchen, Endurteil v. 30.01.2026 — 36 U 4799/23 e

Titel:
Schadensersatzanspruch des Erwerbers eines Fahrzeugs mit unzulassiger
Abschalteinrichtung nach spanischem Recht

Normenketten:

TRLGDCU Art. 118, Art. 124 (spanisches Recht)

CC Art. 1101, Art. 1106, Art. 1107 (spanisches Recht)
FahrzeugemissionenVO Art. 3 Nr. 10, Art. 5 Abs. 2
Brissel-la VO Art. 4 |

Rom | VO Art. 4 Abs. 1, Abs. 3

ZPO § 287, § 293

Leitsatze:

1.

Nach - im Streitfall gemaR Art. 4 Abs. 1 Rom [I-VO anwendbarem -spanischem Recht steht dem Kaufer
eines mit einer unzulassigen Abschalteinrichtung ausgestatteten Fahrzeugs gegen den Fahrzeughersteller
kein Anspruch auf Riickabwicklung des Kaufvertrags oder Riickzahlung des Kaufpreises zu. Ein
Direktanspruch auf Ricktritt oder Preisminderung besteht nur gegeniiber dem Verkaufer. (Rn. 128 — 185)
(redaktioneller Leitsatz)

2.

Der Kaufer eines mit einer unzulédssigen Abschalteinrichtung ausgestatteten Fahrzeugs kann gegen den
Hersteller nach Art. 1101 CC einen Anspruch auf immateriellen Schadensersatz (hier in Hohe von 500,00 €)
wegen der Unsicherheit Giber die Nutzbarkeit des Fahrzeugs geltend machen, sofern die Voraussetzungen
einer fahrlassigen Pflichtverletzung erfilllt sind. (Rn. 220 — 267) (redaktioneller Leitsatz)

3. Ein weitergehender materieller Schadensersatz kann gegeben sein, wenn das erworbene Fahrzeug
infolge der Verwendung einer unzuldssigen Abschalteinrichtung oder infolge der nachtraglich installierten
Software zur Beseitigung dieser Abschalteinrichtung Nachteile aufweist wie einen Leistungsverlust, einen
hoéheren Kraftstoffverbrauch, héheren Wartungsaufwand oder geringere Lebensdauer (hier verneint). (Rn.
269 - 270) (redaktioneller Leitsatz)

4. Ein weiterer materieller Schaden des Erwerbers eines mit einer unzuldssigen Abschalteinrichtung
ausgestatteten Fahrzeugs folgt nicht aus der Dualitdt eines immateriellen Schadens aus Art. 1101 CC und
eines materiellen Schadens aus Art. 1101, Art. 1106 CC nach den Grundsatzen des vom Bundesgerichtshof
entwickelten Differenzschadens. (Rn. 271 — 274) (redaktioneller Leitsatz)

Schlagworte:

Schadensersatz, Kaufvertragsricktritt, spanisches Recht, Dieselskandal, unzulassige Abschalteinrichtung,
EA 189, Umschaltlogik, Passivlegitimation, immaterieller Schadensersatz, materieller Schadensersatz

Vorinstanz:
LG Ingolstadt, Urteil vom 27.10.2023 — 42 O 3597/19

Tenor

I. Auf die Anschlussberufung der Beklagten wird das Urteil des Landgerichts Ingolstadt vom 27.10.2023, Az.
42 O 3597/19 Die e, teilweise abgeandert und wie folgt neu gefasst:

1. Die Beklagte wird verurteilt, an die Klagepartei 500,00 € nebst Zinsen hieraus in Héhe von 5,25% vom
28.10.2023 bis 31.12.2025 und ab 01.01.2026 in Hohe von zwei Prozentpunkten Uber dem jeweiligen
gesetzlichen spanischen Zinssatz, jedoch nicht mehr als acht Prozentpunkten Gber dem jeweiligen
Basiszinssatz der EZB, zu zahlen.

2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.



II. Die Berufung der Klagepartei und die weitergehende Anschlussberufung der Beklagten werden
zurlickgewiesen.

Ill. Die Kosten des Rechtsstreits erster Instanz tragt die Klagepartei. Von den Kosten des
Berufungsverfahrens tragen die Klagepartei 98% und die Beklagte 2%.

IV. Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar. Jede Partei kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung in
Hohe von 110% des auf Grund des Urteils vollstreckbaren Betrages abwenden, wenn nicht die Gegenseite
vor der Vollstreckung Sicherheit in Héhe von 110% des jeweils zu vollstreckenden Betrages leistet.

V. Die Revision gegen dieses Urteil zum Bundesgerichtshof wird zugelassen.
Beschluss

Der Streitwert wird fur das Berufungsverfahren auf 22.768,59 € festgesetzt.
Entscheidungsgriinde

1
Die Klagepartei begehrt Schadensersatz aus dem Kauf eines Fahrzeugs mit Dieselmotor.

2
Der Entscheidung liegt folgender Sach- und Streitstand zugrunde:

3

1. Die Klagepartei erwarb am 15.03.2013 von einem nicht am Verfahren beteiligten Dritten den von der
Beklagten hergestellten Pkw Audi Q3 2.0 TDI, Fahrzeug-ldentifizierungsnummer ..., als Gebrauchtfahrzeug
mit einem Kilometerstand von 21.232 km zum Kaufpreis von 33.000,00 €.

4
Das Fahrzeug ist ausgestattet mit einem Dieselmotor des Typs EA189, der der Abgasnorm Euro 5 unterfallt
und vom Mutterkonzern der Beklagten, der V. AG, entwickelt und hergestellt wurde.

5

Die Software des Motoraggregats EA189 verfligte urspriinglich Giber eine sog. Umschaltlogik, die erkannte,
wenn das Fahrzeug den NEFZ-Prufstand durchfuhr. Die Abgasriickfihrung wurde in diesem Fall im Modus
1 betrieben und so gesteuert, dass moglichst wenig Stickoxide (NOx) ausgestoRen wurden. Im normalen
Fahrbetrieb war der Modus 0 aktiv, der dazu fihrte, dass hohere NOx-Emissionen ausgestof3en wurden.

6

Am 22.09.2015 veroffentlichte die V. AG wegen der Abweichungen der Abgaswerte zwischen Prifstands-
und Realbetrieb beim EA189 eine Ad-hoc-Mitteilung und gab bekannt, dass auch andere Dieselfahrzeuge
des Konzerns mit einer entsprechenden Steuerungssoftware ausgestattet waren. In der Folge fand eine
umfangreiche Berichterstattung tUber die Thematik in den spanischen Medien statt. Ab 02.10.2015 schaltete
die Beklagte eine offentliche Abfragemdglichkeit der FIN auf ihrer Webseite frei, auf der die Betroffenheit
eines Fahrzeugs geprift werden konnte, und informierte hiertiber in einer Pressemitteilung.

7

Das Kraftfahrtbundesamt stufte die beschriebene Software mit Bescheid vom 15.10.2015 als unzulassige
Abschalteinrichtung ein und traf Nebenbestimmungen zur EG-Typgenehmigung mit der Anordnung der
Entfernung der Software und der Wiederherstellung der VorschriftsmaRigkeit der betroffenen Fahrzeuge.

8

Die Beklagte entwickelte in Zusammenarbeit mit dem Kraftfahrtbundesamt ein SoftwareUpdate zur
Beseitigung der Umschaltlogik, das durch Bescheid des Kraftfahrtbundesamts vom 21.07.2016 freigegeben
wurde. Das spanische Industrieministerium gestaltete das Aufspielen des Software-Updates als freiwillige
ServicemalRnahme aus und veranlasste keinen verpflichtenden Ruckruf.

9
Das Fahrzeug konnte durchgehend bis heute ohne Einschrankungen benutzt werden.



10
Das Fahrzeug verfligt Gber ein sog. Thermofenster, tber das die Abgasriickflihrung in Abhangigkeit von der

Umgebungstemperatur gesteuert wird.

11
Zum Zeitpunkt der Klageerhebung belief sich der Kilometerstand auf 75.509 km.

12
2. Die Klagepartei hat erstinstanzlich zuletzt beantragt,

1. Die Beklagte wird verurteilt, an die Klagerpartei den Kaufpreis von EUR 33.000,00 abzlglich einer
Nutzungsentschadigung in Hohe von derzeit EUR 6.425,2 nebst Zinsen in Hohe von finf Prozentpunkten
liber dem Basiszinssatz Zug-um-Zug gegen Riickgabe und Ubereignung des Fahrzeuges mit der
Fahrgestellnummer ... zu zahlen.

2. Es wird festgestellt, dass sich die Beklagte seit dem 24.09.2019 mit der Riicknahme des im
Klageantrag zu 1. bezeichneten Gegenstands in Annahmeverzug befindet.

3. Die Beklagte wird verurteilt, die Kosten der aufdergerichtlichen Rechtsverfolgung in Hohe von 2.077,74
€ nebst Zinsen in Hohe von 5 Prozentpunkten tber dem Basiszinssatz seit dem 24.09.2019 zu zahlen.

Hilfsweise:

die Beklagte zu verurteilen, an die Klagepartei einen Schadensersatz zu zahlen, dessen Hohe wir in das
Ermessen des Gerichts stellen, der jedoch mindestens EUR 3.500,00 betragt.

Hilfsweise: die Beklagte zu verurteilen, an die Klagepartei 4.895,00 € nebst 5% Zinsen in Hohe von 5
Prozentpunkten tber dem jeweiligen Basiszinssatz seit dem 15.03.2013 zu zahlen.

13

3. Das Landgericht Ingolstadt hat mit Endurteil vom 27.10.2023 die Beklagte verurteilt, an die Klagepartei
500,00 € zzgl. Zinsen in Hohe von 5 Prozentpunkten tUber dem Basiszinssatz seit dem 27.10.2023 zu
bezahlen. Die weitergehende Klage hat es abgewiesen und die Kosten des Rechtsstreits der Klagepartei
auferlegt.

14

a) Das Landgericht hat sowohl auf vertraglicher als auch auf deliktischer Grundlage spanisches Recht
gemal Art. 4 Abs. 1 der Verordnung (EG) Nr. 864/2007 des Europaischen Parlaments und des Rates vom
11.07.2007 Uber das auf aulRervertragliche Schuldverhaltnisse anzuwendende Recht (im Folgenden: Rom
1I-VO) zur Anwendung gebracht.

15
Der Anwendungsbereich der Rom II-VO sei eréffnet. Eine Rechtswahl der Beteiligten nach Art. 14 Rom II-
VO liege nicht vor, ebenso wenig Anknipfungstatbestéande nach Art. 5 ff. Rom [I-VO und Art. 4 Abs. 2 Rom

11-VO.

16

Art. 4 Abs. 3 Rom II-VO sei nicht erfillt. Dem Sachverhalt fehle der besondere Ausnahmecharakter. Ein
.Massenschadensfall“ sei nicht gegeben. Jedenfalls determinierten weder der Gesichtspunkt einer
einheitlichen Anspruchsverfolgung noch der Aspekt der Gleichbehandlung noch die Gesamtheit der
Umstande die Anwendung eines von Art. 4 Abs. 1 Rom 1I-VO abweichenden Rechts. Arbeitsékonomische
Vorteile und mégliche Kosten durch Einholung eines Sachverstandigengutachtens zur Anwendung
auslandischen Rechts spielten ebenso wenig eine Rolle wie der Opferschutz durch Anwendung des Rechts
mit fur die Klagepartei glinstigeren Rechtsfolgen. Die Biindelung von Ermittlungs- und Strafverfahren in
Deutschland sei fiir Art. 4 Abs. 3 Rom IIVO unerheblich. Die Anwendung einer Vielzahl auslandischer
Rechtsordnungen sei nicht tber diese Vorschrift zu korrigieren. Zudem bestehe eine enge Verbindung des
Falls zu Spanien und der dort geltenden Rechtsordnung (Erfolgsort, Vertrieb des Fahrzeugs durch
eigenstandige, in Spanien ansassige Kfz-Handler mit Wissen und Wollen der Beklagten, Wohnsitz der
Klagepartei). Eine qualifiziert engere Verbindung des Sachverhalts zu Deutschland und dessen
Rechtsordnung habe die Klagepartei nicht erfolgreich aufgezeigt.



17

Art. 7 Rom II-VO vermoége die Anwendung deutschen Deliktsrechts ebenfalls nicht zu rechtfertigen, da die
Vorschrift den Vermdgensschaden, den die Klagepartei wegen des unerwiinschten Vertragsschlusses
vorrangig geltend mache, nicht erfasse.

18
b) Den Hauptantrag der Klagepartei auf Rickzahlung des Kaufpreises/Ruckabwicklung des Kaufvertrages
hat das Landgericht auf Basis spanischen Rechts abgelehnt.

19

Ein vertraglicher Anspruch scheide aus, da er nur gegenliber dem unmittelbaren Vertragspartner geltend
gemacht werden kénne. Die Beklagte sei insoweit nicht passivlegitimiert. Die Urteile des Tribunal Supremo
vom 11.03.2020 (Nr. 167/2020) und 23.07.2023 (Nr. 561/2021) stiinden dem nicht entgegen, da der
Tribunal Supremo die Durchbrechung des Relativitatsgrundsatzes in der Vergangenheit nur
ausnahmsweise zugelassen und bewusst auf die Geltendmachung von Schadensersatzanspriuchen
beschrankt habe. Darlber hinaus trage eine Ausdehnung der Ausnahmen vom Relativitatsgrundsatz den,
dem spanischen Recht zu entnehmenden Unterschieden zwischen einem Schadensersatzanspruch
einerseits und Anspriichen auf Ruckgewahr auf vertraglicher Grundlage erbrachter Leistungen in Folge der
Nichtigkeit, Unwirksamkeit oder Auflésung des Vertrags andererseits im Hinblick auf Zweck,
Voraussetzungen und Folgen keine Rechnung. AuRerdem sehe das spanische Verbraucherschutzrecht ein
Rucktrittsrecht nur gegentber dem jeweiligen Verkaufer vor.

20

Ein Anspruch auf Riickabwicklung des Kaufvertrages auf Grundlage eines Schadensersatzanspruchs sei
ebenfalls nicht gegeben, da das spanische Deliktsrecht zwar keine Beschrankung im Hinblick auf den zu
ersetzenden Schaden kenne, der (ungewollte) Vertragsschluss aber anders als im deutschen Recht keinen
ersatzfahigen Schaden darstelle. Zudem kenne das spanische Recht einen Schadensersatzanspruch, der
die vor dem Schadensereignis bestehende Sach- und Rechtslage durch Rickabwicklung eines
Vertragsverhaltnisses wiederherstelle, nicht.

21

Einen Anspruch nach dem Verbraucherschutzgesetz hat das Landgericht abgelehnt. Zwar handele es sich
bei dem mit dem Software-Update aufgespielten Thermofenster um einen Mangel, der nicht geringfligig sein
durfte. Es fehle aber an der Passivlegitimation der Beklagten, da sich die Rechte des Kaufers nach Art. 121
a. F. des spanischen Verbraucherschutzgesetzes TRLGDCU nur gegen den Verkaufer richteten. Eine
analoge Anwendung der Vorschrift im Sinne eines Direktanspruchs gegen den Hersteller komme nicht in
Betracht.

22
c) Das Landgericht hat dem zuletzt gestellten Hilfsantrag im tenorierten Umfang stattgegeben.

23

Einen Anspruch auf materiellen Schadensersatz hat das Landgericht allerdings versagt, weil die Klagepartei
einen solchen nicht hinreichend dargelegt und bewiesen habe. Die vom Tribunal Supremo aufgestellten
Voraussetzungen fur die Anwendung der Beweiserleichterung ,in re ipsa“ lagen nicht vor. Fur die
Behauptung, das im Rahmen des Kaufvertrags Ubereignete Fahrzeug sei weniger wert gewesen als der von
der Klagepartei bezahlte Kaufpreis, fehle es an konkretem Sachvortrag zum Schadenseintritt und zur
Schadenshohe. Die Klagepartei habe ein technisch sicheres und jederzeit fahrbereites Fahrzeug erhalten,
das keinen durch die unzulassigen Abschalteinrichtungen bedingten Nutzungsbeschrankungen unterlegen
sei und nach wie vor genehmigt sei. Die Genehmigung sei auch nicht mit verpflichtenden
Nebenbestimmungen versehen worden. Eine denkbare Minderung des Wiederverkaufswerts sei nicht
geeignet, einen konkreten materiellen Schaden zu begriinden, zumal ein hypothetischer Schaden nach
spanischem Recht nicht ersatzfahig sei.

24

Das Landgericht hat der Klagepartei einen immateriellen Schadensersatz nach Art. 1101 Codigo Civil
(Spanisches Zivilgesetzbuch; im Folgenden: CC) in H6he von 500,00 € zuerkannt. Die Beklagte sei nach
der Rechtsprechung des Tribunal Supremo passivlegitimiert, der den in Art. 1257 CC verankerten
Grundsatz der Relativitat von Vertragen fir den Kauf von Fahrzeugen bei Vertragshandlern im Hinblick auf



einen moglichen (immateriellen) Schadensersatz fir den nach Art. 1101 CC erhobenen Anspruch
ausdrtcklich aufgehoben und den Hersteller mit Blick auf zusatzliche Herstellergarantien oder
Werbeaussagen des Herstellers in das Vertragsverhaltnis einbezogen habe. Der Einsatz der verbotenen
Motorsteuerungssoftware im Aggregat EA189 stelle eine Vertragsverletzung i. S. d. Art. 1101 CC dar, die
der Beklagten zurechenbar sei. Die Herstellereigenschaft der Beklagten entfalle nicht deswegen, weil nicht
sie, sondern die V. AG Herstellerin des Motorenaggregats gewesen sei. Der Klagepartei kénne es nicht
zugemutet werden, im Rahmen der Geltendmachung ihrer Rechte mit einer aufwandigen Datenrecherche
die Herstellereigenschaft fur einzelne Bestandteile des von ihr gekauften Fahrzeugs zu klaren. Eine
mogliche Haftungstibernahme durch die VAESA lasse die Moglichkeit, die Beklagte in Anspruch zu
nehmen, nicht entfallen. Diese habe nach den Feststellungen des Tribunal Supremo vorsatzlich gehandelt.
Der Klagepartei sei aufgrund der ungewissen Folgen aufgrund der Ausstattung des Fahrzeugs mit einer
unzulassigen Abschalteinrichtung, die die Ergebnisse der Typgenehmigungsprifung des Fahrzeugs
hinsichtlich der Schadstoffemissionen verfalscht habe, ein immaterieller Schaden entstanden. Ein enger
zeitlicher Zusammenhang zwischen dem Bekanntwerden der unzulassigen Abschalteinrichtung und der
Klageerhebung sei nicht erforderlich.

25

Fir die Besorgnis, die Ungewissheit und das Unbehagen der Klagepartei sei ein pauschaler
Entschadigungsbetrag von 500,00 € angemessen. Dem Fahrzeugalter bzw. der Nutzungsdauer komme
keine eigenstandige Bedeutung bei der Bemessung der Schadensersatzhohe zu. Aulerdem sei mit dem
Angebot eines Software-Updates durch die Beklagte und der Ausgestaltung als ,freiwillige MalRnahme*
durch das zustandige Ministerium die Grundlage fur die Unsicherheiten der Fahrzeugeigentimer
(weitgehend) entfallen. Das Umweltbewusstsein der Klagepartei rechtfertige keinen héheren Betrag.

26

Das Landgericht hat den Anspruch nicht fir verjahrt gehalten. Anwendbar sei Art. 1964 CC a. F. und die
dort ab 07.10.2015 geltende flnfjahrige Verjahrungsfrist (Art. 1939 CC). Da die mogliche Auslibung eines
Anspruchs jedenfalls von der objektiven Erkennbarkeit durch den Anspruchsinhaber abhange, habe die
Verjahrung frihestens am 15.10.2015 mit der Feststellung einer Verletzung von Art. 3 Nr. 10 der
Verordnung (EG) Nr. 715/2007 durch das Kraftfahrtbundesamt begonnen.

27

d) Zinsen hat das Landgericht nach Art. 576 der spanischen Zivilprozessordnung ab Verkiindungsdatum
zugesprochen. Eine Verzinsung ab Abschluss des Kaufvertrages komme nicht in Betracht, weil die
Klagepartei einen erheblich Uberzogenen Klageantrag gestellt habe. Die Zinshdhe hat das Landgericht dem
Antrag der Klagepartei enthommen.

28

e) Einen Kostenerstattungsanspruch fur auf3ergerichtliche Rechtsanwaltskosten hat das Landgericht
abgewiesen. Ein solcher komme regelmafig nicht in Betracht und ware hier wegen des Standardschreibens
der Klagervertreter Uiberdies unverhaltnismaRig.

29

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf die tatsachlichen Feststellungen des
angefochtenen Urteils (§ 540 Abs. 1 Nr. 1 ZPO), wegen der Antrage erster Instanz wird auf den dortigen
Tatbestand Bezug genommen.

30
4. Gegen diese Entscheidung wendet sich die Klagepartei mit der form- und fristgerecht eingelegten und
begriindeten Berufung.

31
a) Die Klagepartei halt die Anwendung deutschen Rechts und hieraus folgend eine Entscheidung auf der
Grundlage der Dieselrechtsprechung des Bundesgerichtshofs flr geboten.

32

Die wesentlichen Leitlinien der globalen Werbungs- und Marketingkonzepte seien in Deutschland entwickelt
und entschieden worden, insbesondere die Werbung der V. AG mit der besonderen Umweltfreundlichkeit
der Fahrzeuge. Der Vertrieb und die damit einhergehende Verkaufsférderung sei zentral aus der
Konzernzentrale in Wolfsburg heraus gesteuert worden. Auch der Tribunal Supremo (Urteil vom



11.03.2020) sei davon ausgegangen, dass das Fahrzeug vom Hersteller und nicht von der spanischen
Vertriebsgesellschaft 6ffentlich angeboten worden sei.

33

Nicht das spanische Industrieministerium entscheide in der Sache Uber den Widerruf oder die Erteilung
einer Typgenehmigung, sondern die nationale Genehmigungsbehdrde, also das Kraftfahrtbundesamt.
Dessen Widerruf bringe die Gultigkeit der Typgenehmigung auch in Spanien zum Erléschen, das spanische
Industrieministerium habe als ausfuhrende Behorde dann kein Ermessen.

34

Das Landgericht habe irrig die Voraussetzungen des Art. 4 Abs. 3 Rom 1I-VO nicht festgestellt. Die
Gesamtheit der Umstande ergebe eine offensichtlich engere Verbindung der unerlaubten Handlung zu
Deutschland. Ein zusatzlich quantitatives Kriterium im Sinne einer ,viel“ engeren Verbindung zur deutschen
Rechtsordnung sei nicht gefordert, ein ,qualifiziertes Uberwiegen“ gentige. Die Ausgleichsklausel diene
dazu, Einzelfélle in einer angemessenen Weise zu behandeln (Erwagungsgrund 14). Allein ihr
Ausnahmecharakter durfe nicht zu einer weiteren Verscharfung ihrer Voraussetzungen fihren. Das
Landgericht habe an der Regelanknipfung (Erwagungsgrund 16 S. 2) festgehalten, obwohl diese ihre
Funktion ausweislich des Gutachtens von M verfehle.

35

Es sei ein Massenschadensfall gegeben, da allen Schaden die Tauschungshandlung gegentiber dem
Kraftfahrtbundesamt zugrunde liege. AuRerdem sei der Verkaufsort Spanien und der damit in Spanien
resultierende Vermogensschaden rein zufallig. Der Fall sei vergleichbar mit dem Sachverhalt, wie er dem
Urteil des franzdsischen Kassationshofes vom 10.10.2018 zugrunde liegt. Das Argument, zum Zeitpunkt
des Schadenseintritts sei noch nicht Uberschaubar gewesen, ob das schadigende Ereignis Bestandteil
eines Massenschadens sei, sei nicht Uberzeugend.

36
Der Opferschutz kdnne bei der Auslegung nicht vollig aul3en vor gelassen werden.

37

Eine Gleichbehandlung der Falle habe es nicht gegeben, da das Landgericht in vergleichbaren Fallen, in
denen spanische Verbraucher inr Fahrzeug bei einem KfzHandler in Deutschland direkt bestellten und
abholten, nach deutschem Recht behandelt habe.

38

Die Feststellung, im Nachgang von deutschen Behdrden ergehende Bestimmungen hatten keine
unmittelbare Auswirkung auf die Nutzbarkeit des Fahrzeugs in Spanien, sei mit Blick auf Art. 35 Abs. 2
Buchst. d) der Verordnung (EU) Nr. 2018/858 krass falsch. Ein Fahrzeug ohne Typgenehmigung durfe in
Spanien nicht mehr am Stralenverkehr teilnehmen.

39

Das Landgericht habe sich nicht mit der vertragsakzessorischen Anknuipfung des Art. 4 Abs. 3 S. 2 Rom II-
VO befasst. Nach spanischem Recht liege ein vertraglicher Anspruch des Kaufers gegen den Hersteller vor.
Streitig sei nur, ob er alleine Schadensersatzanspriche betreffe oder samtliche Anspriiche aus dem
Vertrag. Der europaische Vertragsbegriff sehe als wesentliches Kriterium die Freiwilligkeit vor. Der
Hersteller sei sich schon mit der Ausstellung der Ubereinstimmungsbescheinigung bewusst, eine direkte
Beziehung mit dem Verbraucher einzugehen.

40

Das Landgericht habe Art. 6 Abs. 1 Rom 1I-VO nicht gepruft, obwohl die Vorschrift lex specialis sei. Die
Beklagte habe sich durch den Einbau der betriigerischen Abschaltvorrichtung einen Vorteil gegentber den
Mitbewerbern verschafft, das Fahrzeug in den Verkehr gebracht und es beworben. Der EuGH habe die
Vorschrift auf ,Auslandsdieselfalle” fir anwendbar gehalten (Urteil vom 09.07.2020, C-343/19); die
Entscheidung habe Bindungswirkung. Das Gutachten von M, wonach der Klageanspruch nicht auf
irrefihrender Werbung oder sonstigem Marketing beruhe, sei in diesem Punkt nicht nachvollziehbar.

41
Fehlerhaft habe das Landgericht die Anwendung von Art. 7 Rom 1I-VO abgelehnt. Ankniipfungspunkt fir die
Kausalitat sei nicht die Rechtsgutsverletzung (Umwelt), sondern die Umweltschadigungshandlung



(Erwagungsgrund 25), die im Einbau eines Motors/einer Software mit der Folge Gberhohter NOx-
Emissionen liege. Hilfsweise bestehe zwischen dem Umweltschadigungserfolg und dem eingetretenen
Vermdgensschaden eine kausale Verbindung durch den drohenden Widerruf der Typgenehmigung.

42

Das Landgericht habe Art. 4 Abs. 1 der Verordnung (EG) Nr. 593/2008 des Europaischen Parlaments und
des Rates vom 17.06.2008 Uber das auf vertragliche Schuldverhaltnisse anzuwendende Recht (im
Folgenden: Rom I-VO) nicht geprift. Der zugrundeliegende Anspruch sei vertraglich zu qualifizieren. Art. 6
Abs. 1 Rom I-VO musse verbraucherfreundlich ausgelegt werden unter dem Vortrag der Beklagten, es
seien immer nur die Tochtergesellschaften und nicht sie selbst in Spanien tatig geworden.

43
b) Im Ubrigen sieht die Klagepartei auch einen Anspruch nach spanischem Recht.

44

aa) Dieser Anspruch folge aus Art. 1124 Abs. 1 CC. Die Klagepartei habe spatestens mit Klageerhebung
den Rucktritt vom Vertrag erklart. Die Beklagte sei Vertragspartei gemaf der Rechtsprechung des Tribunal
Supremo vom 11.03.2020 und 23.07.2021, der eine Durchbrechung des Relativitatsprinzips festgestellt
habe, ohne sich bewusst auf Schadensersatzanspriche beschrankt zu haben. Das Gutachten von SC, der
als oberster Richter an der Rechtsprechung mitgewirkt habe, bekraftige dies. Das Landgericht habe sich
damit nicht auseinandergesetzt. Ein juristisches Patt mit dem Gutachten von Dr. F. gebe es nicht. Auch der
Sachverstandige SG habe in der miindlichen Anhérung die Haftung des Herstellers fiir vertragliche
Ruckgewahranspriiche bejaht.

45

Bei der Auslegung spiele Art. 1902 CC, der alle verletzten Rechtsgtter, auch das Vermogen, schitze, eine
gewichtige Rolle, da bei einschrankender Betrachtung die Kaufer durch die Entscheidung des Tribunal
Supremo nicht mehr erhalten hatten, als ihnen danach ohnehin zustiinde, und es einer ,Erweiterung” der
vertraglichen Haftung nicht bedurft hatte. In vergleichbaren Fallen des Immobilienkaufs, von
Gesellschaftervereinbarungen, des Wertpapierkaufs und des fremdfinanzierten Vertrages habe der Tribunal
Supremo gerade keine Beschrankungen auf Schadensersatzanspriiche vorgesehen. Die vom Landgericht
angenommene Licke des spanischen Verbraucherschutzrechts gebe es nicht. Die Haftung sei in Art. 135,
117 Nr. 1, 132 TRLGDCU geregelt. Art. 8 Buchst. c) TRLGDCU spreche nur allgemein von
Schadensersatz.

46

Die Rickgewahr der Leistungen sei im Verhaltnis der Parteien nicht unmoglich. Der Tribunal Supremo sei
sich der Asymmetrie bewusst gewesen. In Deutschland wirden Hersteller ebenfalls zur Riickzahlung des
Kaufpreises und Ricknahme des Fahrzeugs verurteilt. Die Vereinbarkeit mit Verbraucherschutzrecht sei
gegeben, da es keinen unmittelbaren Regressanspruch gegen den Hersteller vorsehe. Europaische
Haftungsgrundsatze seien nicht verletzt, da jede nationale Rechtsordnung Institute der Haftung fir
vertragsfremde Dritte kenne.

47

Kein spanisches Gericht habe in einem Dieselfall das Rucktrittsrecht des Verbrauchers gegeniber dem
Hersteller angenommen, aber nicht wegen fehlender Passivlegitimation, sondern wegen Geringfigigkeit des
Mangels. Diese Rechtsprechung sei seit der Entscheidung des EuGH vom 14.07.2022 nicht mehr haltbar.

48

Rechtsfolgen der Erfiillung des Art. 1124 CC seien die Rickabwicklung nach Art. 1303 CC und daneben
Schadensersatz nach Art. 1124 Abs. 2 CC. Die Klagepartei misse sich entsprechend Art. 1306 Abs. 2 CC
keine Nutzungsentschadigung anrechnen lassen, da das Verschulden der Beklagten in einer Tauschung
der Vertragspartner bestehe.

49

bb) Des Weiteren ergebe sich ein Anspruch aus Verbraucherschutzrecht gemaR Art. 124 TRLGDCU a. F.
Die Rechtsprechung des Tribunal Supremo zur Durchbrechung des Relativitdtsgrundsatzes gelte auch hier.
Die Sachverstandige S habe das Vorliegen einer Vertragswidrigkeit nach spanischer Rechtsprechung
bestatigt, die nach den EuGH-Urteilen zum Thermofenster nicht mehr als unerheblich angesehen werden
kdénne. Rechtsprechung spanischer Gerichte zu Art. 124 TRLGDCU a. F. stellten den Hersteller als dem



Vertragshandler gleichstehendes Haftungssubjekt fest. Zudem gelte das Rechtsinstitut der ,actos propios®,
wenn der Hersteller eine eigene Haftung anerkannt habe. Die Auslegung im Lichte der
Verbrauchsguterkaufrichtlinie EG 44/1999, konkret der ,Garantie” i. S. d. Art. 1 Buchst. e) i. V. m. Art. 6 Abs.
5 fiihre ebenfalls zur Riickerstattung des Kaufpreises.

50

Das Fahrzeug sei mit einem unzulassigen Thermofenster ausgestattet, das die Abgasrickfliihrung bereits
ab einer Umgebungstemperatur von 15 °C partiell abschalte und auflerhalb eines Klimabereichs von -15 °C
und +40 °C Uberhaupt nicht funktioniere. Die Beklagte habe keinen Ausnahmetatbestand dargelegt.

51

cc) Eine weitere Anspruchsgrundlage flr die Riickerstattung des Kaufpreises zuzlglich Zinsen sei Art. 6
Abs. 3 CCi. V. m. Art. 1303 CC. Art. 5 Abs. 2 S. 1 der Verordnung (EG) Nr. 715/2007 sei zwingendes
Recht. Die Verletzung der Verwaltungsvorschriften kénne der Beklagten zugerechnet werden, da die
Manipulation von ihr bzw. von ihrer Muttergesellschaft begangen worden sei. Dass die urspriingliche
Typgenehmigung bislang nicht entzogen wurde, sei ohne Belang. Das Verwaltungsgericht Schleswig habe
der Herstellerin eine Frist zur Anpassung der Abschalteinrichtungen an die gesetzlichen Erfordernisse
gesetzt. Die Gefahr des Widerrufs der Zulassung durch das spanische Innenministerium nach Widerruf der
Typgenehmigung durch das Kraftfahrtbundesamt sei konkret. Der Tribunal Supremo habe die absolute
Nichtigkeit i. S. d. Art. 6 Abs. 3 CC bislang nicht gepruft.

52

dd) Der Anspruch folge Uberdies aus Art. 1269, 1270 Abs. 1 CCi. V. m. Art. 1303 CC wegen schweren
arglistigen Verhaltens der Beklagten, die dem Verkaufer zugerechnet werde. Eine einfache Arglist scheide
aus, da kein Kaufer ein Fahrzeug kaufen wirde, dessen Typgenehmigung in Gefahr sei. Die Vierjahresfrist
fur die Anfechtungsklage nach Art. 1301 CC sei gewahrt, da die Verfallfrist frihestens mit Abgabe des
Strafverfahrens nach Deutschland am 20.09.2021 begonnen habe, nicht vor Kenntnis des Verbrauchers.

53
c) Die Klagepartei kénne aus Art. 1101 CC einen Schaden geltend machen.

54

Das Landgericht habe sich in Bezug auf die immateriellen Schadensfolgen dem Tribunal Supremo
angeschlossen. Es habe jedoch im Wege der Rechtsfortbildung, zu der es sich eigentlich nicht berechtigt
gesehen hat, der vom Tribunal Supremo erklarten Wechselwirkung zwischen dem Alter des Fahrzeugs zum
Zeitpunkt der Entdeckung des Skandals und der Hohe des Schmerzensgeldes eine Absage erteilt, da die
Frustration spatestens mit dem Aufspielen des Software-Updates entfallen sei. Dies sei falsch, da Kaufer,
die ein Update abgelehnt haben, die Kausalkette Verletzungshandlung-Immaterieller Schaden nicht
unterbrochen hatten, und Kaufer, die die Nachristung hingenommen haben, zurecht Zweifel an der
Problemlésung haben durften. Ein entscheidendes Kriterium flir das Schmerzensgeld sei Uberdies die
Unsicherheit Gber die Auswirkungen der am Fahrzeug vorzunehmenden Eingriffe, insbesondere der
M@oglichkeit der Entziehung der Betriebserlaubnis, die mit dem durch das Update aufgespielten
Thermofenster nicht gebannt sei. Die Klagepartei habe keine konkreten Umstéande fur einen von 500,00 €
abweichenden Betrag darlegen missen. Der Tribunal Supremo habe mit dem Betrag keinen
Orientierungswert schaffen wollen.

55

d) Daneben bestehe ein materieller Schadensersatz. Eine unterschiedliche Anwendung der reipsa-Regel
auf materiellen und immateriellen Schaden sei nicht gerechtfertigt und vom Tribunal Supremo nicht
entschieden. Die Genehmigungen in Spanien stiinden aufgrund der Entscheidungen des
Verwaltungsgerichts Schleswig infrage. Das Landgericht spekuliere zur Vorgehensweise des
Kraftfahrtbundesamts. Das spanische Industrieministerium habe bislang nur deswegen nicht eingegriffen,
weil die Typgenehmigung fiir das Fahrzeug nicht widerrufen worden sei. Eine Verpflichtung, das Software-
Update aufspielen zu lassen, gebe es nicht. Die Klassifizierung des Fahrzeugs nach Abgasnorm Euro 5 sei
ein wertbildender Faktor. Das Fahrzeug, das dem Verbraucher nach Wiederherstellung des
Rechtszustandes verbleibe, sei ein Minus gegenliber dem, das er gekauft habe, da es ohne Thermofenster
leistungsschwacher sei. Der Verbraucher hatte in Kenntnis der Lage fur das Fahrzeug einen geringeren
Preis bezahlt. Das Urteil der Audiencia Provincial Madrid vom 01.07.2019 mit einem Schadensersatz von
4.000,00 € sei keine Einzelfallentscheidung. Eine Analogie zum Kartellrecht sei geboten. Selbst der



Bundesgerichtshof verzichte zugunsten des Verbrauchers auf den Nachweis eines tatsachlichen Schadens
und setze ihn mit 5% bis 15% des Kaufpreises fest. Eine Orientierung an dem zwischen der Konzernmutter
der Beklagten und der Verbraucherzentrale Berlin geschlossenen Vergleich sei sachgerecht. Dem vom
EuGH betonten Effektivitatsgrundsatz sei Rechnung zu tragen. Ohne Anwendung der reipsa-Regel wiirde
der spanische Verbraucher leer ausgehen. Dem Beweisangebot auf Einholung eines
Sachverstandigengutachtens fir den Wertverlust der ,Dieselfahrzeuge” musse nachgegangen werden. Im
Ubrigen gelte gemaR Art. 1107 Abs. 2 CC die Beweisvermutung zu Lasten der Beklagten.

56
§ 287 ZPO sei als Norm der lex fori anwendbar, nicht nur fur die Schatzung der Schadenshohe, sondern
auch flr die Frage des ,,Ob“ im haftungsausfiillenden Tatbestand.

57
Der Minderwert kdnne mit wenigstens 10% des Kaufpreises veranschlagt werden.

58
e) Die Klagepartei beruft sich vorsorglich auch auf gesetzliche Schadensersatzanspruche.

59
Die Voraussetzungen des deliktsrechtlichen Anspruchs nach Art. 1902 CC seien erfullt. Die Zurechnung der
Haftung zur Beklagten erfolge Uiber Art. 1903 CC.

60
Daneben ergebe sich ein Anspruch aus Art. 1270 Abs. 2 CC wegen einfacher Arglist.

61

Das Landgericht habe die Anspruchsgrundlage der Art. 4.1, 5i. V. m. Art. 32 Nr. 5 LDC nicht gepruft. Die
Beklagte habe durch den massenhaft begangenen Betrug zum Nachteil der Verbraucher ein unlauteres
Verhalten begangen. Das Handelsgericht Madrid habe am 25.01.2021 Schadensersatz fir Verbraucher in
Hohe der beantragten 3.000,00 € festgesetzt, je halftig fir den materiellen und den immateriellen Schaden.
Dabei habe es die Unsicherheit Uber den méglichen Widerruf der Zulassung mit Blick auf das
Thermofenster noch gar nicht berticksichtigen kénnen. Die Aufhebung des Urteils sei nur wegen ortlicher
Unzustandigkeit erfolgt.

62

f) Zinsbeginn sei der 01.07.2016. Die Forderung auf Erstattung des materiellen Schadens sei mit Abschluss
des Kaufvertrages fallig, die Forderung des immateriellen Schadens mit Kenntnisnahme der eigenen
Betroffenheit, die mit dem Zugang der personlichen Benachrichtigung bis Ende Juni 2016 erfolgt sei. Das
Landgericht habe sich zu Unrecht auf die Entscheidung des Tribunal Supremo berufen, da Art. 576 der
spanischen Zivilprozessordnung nur die Prozesszinsen, nicht die materiellrechtlich zustehenden Zinsen
betreffe. Zudem liege kein ,erheblich Uberzogener Klageantrag“ vor.

63
Die Klagepartei beantragt,

unter Abanderung des Urteils des Landgerichts Ingolstadt vom 27.10.2023 (42 O 3597/19 Die e) wie folgt zu
entscheiden:

1. Die Beklagte wird verurteilt, an die Klagerpartei den Kaufpreis von EUR

33.000,00 nebst Zinsen in Hohe von 8 Prozentpunkten tUber dem jeweiligen Basiszinssatz seit dem
15.03.2013, abzuglich von bis zur miindlichen Verhandlung gefahrener weiterer km x 33.000,00/300.000 €,
Zug-um-Zug gegen Riickgabe und Ubereignung des Fahrzeuges mit der Fahrgestellnummer ...86 zu
zahlen.

Hilfsweise: die Beklagte zu verurteilen, an die Klagepartei Uber die tenorierten 500,00 € hinaus 4.395,00 €
nebst Zinsen in HOhe von 8 Prozentpunkten Uber dem jeweiligen Basiszinssatz seit dem 15.03.2013 zu
zahlen sowie 273,00 € [kapitalisierte Zinsen tber 500 Euro fur den Zeitraum vom 01.07.2016 bis zum
09.11.2023 in H6he von 8% uber dem Basiszinssatz] seit dem 10.11.2013 zu zahlen.

2. Es wird festgestellt, dass sich die Beklagte seit dem 24.09.2019 mit der Rlicknahme des im Klageantrag
zu 1. bezeichneten Gegenstands in Annahmeverzug befindet.



3. Die Beklagte wird verurteilt, die Kosten der aufRergerichtlichen Rechtsverfolgung in Hohe von 2.077,74 €
nebst Zinsen in Hohe von 5 Prozentpunkten tUber dem Basiszinssatz seit dem 24.09.2019 zu zahlen.

64
5. Die Beklagte legt Anschlussberufung ein und beantragt,

1. die Berufung zuriickzuweisen;

2. auf die Anschlussberufung das angefochtene Urteil abzuandern und die Klage vollstandig abzuweisen.

65

a) Das Landgericht habe zu Recht gemaf Art. 4 Abs. 1 Rom [I-VO spanisches Sachrecht angewandt. Eine
Anknupfung nach Art. 4 Abs. 3 Rom II-VO an deutsches Recht, mithin den Handlungsort, ware eine
Umgehung der eindeutigen Entscheidung des Gesetzgebers flr den Erfolgsort als maRgebliches Moment.
Griinde flr eine engere Verbindung zu Deutschland bestehen nicht.

66

Art. 4 Abs. 1 Rom I-VO sei nicht einschlagig, da der Anspruch deliktisch zu qualifizieren sei. Im Ubrigen
wirde fur den Verbrauchervertrag Art. 6 Abs. 1 Rom [-VO gelten. Es fehle an einem aus einer
Umweltschadigung herriihrenden Sachschadeni. S. d. Art. 7 Rom [I-VO.

67

Die Beklagte habe nicht eigenstandig in Spanien geworben. Neuer Vortrag der Klagepartei zu einer
etwaigen Beteiligung der Beklagten an Werbestrategien sei verspatet. Der Sachvortrag der Klagepartei
beziehe sich zudem nicht auf die Beklagte, sondern auf die V. AG. Selbst wenn von einer Werbetatigkeit der
Beklagten in Spanien auszugehen sei, waren die Verbraucherinteressen nach Art. 6 Abs. 1 Rom 1I-VO
verletzt mit der Folge der Anwendung spanischen Rechts. Daflir spreche das Urteil des EuGH zu C-343/19.
Der Erwerbsort sei auch der maf3gebliche Ort einer vermeintlichen Wettbewerbsbeeintrachtigung.

68

b) Nach spanischem Recht stehe der Klagepartei der Anspruch auf Rickabwicklung des Kaufvertrages
nicht zu. Das Landgericht sei der in den gerichtlichen Sachverstandigengutachten vertretenen
Rechtsauffassung mit nachvollziehbarer Begriindung gefolgt. Seine Entscheidung stehe grundsatzlich im
Einklang mit der einhelligen spanischen Rechtsprechung, in der es kein einziges Riickabwicklungsurteil
gegen eine Herstellerin (oder Importeurin) gebe.

69

Die Beklagte sei nicht passiv legitimiert, da Anspruchsgrundlagen auf vertraglicher Grundlage nur
gegenuber dem unmittelbaren Vertragspartner geltend gemacht werden kdnnen. Dies folge unmittelbar aus
der Rechtsprechung des Tribunal Supremo, der die Durchbrechung des Relativitatsgrundsatzes auf
vertragliche Schadensersatzanspriche beschrankt habe. Nach spanischem Recht sei es fiir einen am
Vertrag unbeteiligten Dritten nicht méglich, in ordnungsgemafer Weise die Ruckabwicklung eines Vertrages
zu erfullen. Der Tribunal Supremo habe in neueren Entscheidungen die Anwendung der Doktrin zur
Ausweitung der vertraglichen Passivlegitimation bestimmter Parteien bezogen auf Nichtigkeits-,
Anfechtungs- und Kiindigungsklagen, die nicht am Vertrag beteiligt waren, abgelehnt. Das Gutachten von
SC enthalte eine nachtragliche personliche Rechtssauffassung eines ehemaligen Richters. Der EUGH habe
im Urteil vom 21.03.2013 (C-100/21) keine vertraglichen Ruckabwicklungsanspriiche zuerkannt und keine
Haftung aus einer Garantieerklarung begriindet. Gegen eine vertragliche Verbindung unmittelbar zwischen
Hersteller und Kaufer spreche der MusterText der Ubereinstimmungsbescheinigung, der den
Fahrzeugkaufer nicht erwahne und nur eine objektive Bestatigung beinhalte, der regelmaRige zeitliche
Ablauf durch Vorlage der Ubereinstimmungsbescheinigung nach Vertragsschluss sowie die bloRe Erfiillung
einer bestehenden Rechtspflicht zur Ubergabe eines Mustertextes ohne Rechtsbindungswillen. Ein
tatsachlich entstandener Schaden musse durch das nationale Gericht gesondert festgestellt werden.

70

Die strengen Tatbestandsvoraussetzungen fur die Annahme eines Anspruchs auf Loslésung vom Vertrag
gemalf Art. 1124 CC im Sinne einer wesentlichen, schwerwiegenden und erheblichen Nichterfullung liegen
nicht vor. Das Verhalten der vertragsbriichigen Partei sei grundsatzlich sehr restriktiv auszulegen. Die
Erweckung eines Irrtums der Kaufer iber die Nichteinhaltung von Abgasnormen sei keine wesentliche



Vertragsverletzung. Das Fahrzeug sei auch nicht unfahig zur Erflllung seines Zwecks, die Fahrsicherheit
nicht beeintrachtigt. Die Klagepartei habe nicht vorgetragen, ob und wann sie das in Spanien freiwillige
Software-Update hat aufspielen lassen.

71

Zu Recht habe das Landgericht eine Nichtigkeit des Kaufvertrages nach Art. 6 Abs. 3 CC i. V. m. Art. 1303
CC bzw. aus Art. 1269, 1270 i. V. m. Art. 1303 CC abgelehnt. Der Tribunal Supremo habe in den Urteilen
vom 11.03.2020 und 23.07.2021 die Vertrage nicht fir nichtig erklart, obwohl dies von Amts wegen maglich
gewesen ware. Es liege weder eine schwere noch eine beilaufige arglistige Tauschung der Klagepartei
durch die Beklagte vor, die weder nicht Vertragspartei sei noch zur Kaufentscheidung der Klagepartei
beigetragen habe. Die Vermutung der Wirksamkeit des Vertrages habe die Klagepartei nicht widerlegt. Im
Ubrigen waren etwaige Anspriiche nach Art. 1303 CC nach einer Frist von vier Jahren, beginnend mit der
Bewirkung der Leistung, verwirkt.

72

Zutreffend habe das Landgericht Art. 120 Abs. 1 Buchst. d) TRLGDCU gegenuber der Beklagten als
Herstellerin nicht angewandt. Es gebe zwischen den Parteien keine vertragliche Beziehung. Die Ansicht der
Klagepartei wirde das Verbraucherschutzrecht aushéhlen. Aus der Vorschrift lasse sich zudem nicht die
Rechtsfolge der Rickabwicklung herleiten. Art. 132 TRLGDCU sei nicht einschlagig, da keine
Sicherheitsmangel am streitgegenstandlichen Fahrzeug vorhanden seien. Des Weiteren sei nach Art. 123
Abs. 4 TRLGDCU Verjahrung eingetreten.

73
Im Falle eines Rickabwicklungsanspruchs der Klagepartei schulde diese zumindest Nutzungsersatz unter
dem Grundsatz des Verbots der ungerechtfertigten Bereicherung.

74

c) Einen vertraglichen Anspruch auf materiellen Schadensersatz nach Art. 1101 CC koénne die Klagepartei
nicht geltend machen, da sie keinen Schaden darzulegen vermocht habe. Ein materieller Schaden werde
nicht ,in re ipsa“ vermutet, da er konkret benannt und beziffert werden kénne. Die Rechtsauffassung der
Sachverstandigen S sei eine Mindermeinung, die sich in der spanischen Rechtsprechung nicht
widerspiegele. Ein Restwertverlust sei bei betroffenen EA 189-Fahrzeugen durch die Umschaltlogik nicht
eingetreten. Die Entscheidung des Verwaltungsgerichts Schleswig binde die spanischen Behérden und
Gerichte nicht, die das Thermofenster nicht fir rechtswidrig erklart hatten. Sie stelle die Genehmigungen in
Spanien auch nicht infrage. Dort sei gerade kein verpflichtender behordlicher Ruckruf erfolgt.

75

Ebenso wenig seien die Voraussetzungen eines deliktsrechtlichen Anspruchs nach Art. 1902 CC, der
ohnehin geman Art. 1968 Abs. 2 CC verjahrt sei, und eines wettbewerbsrechtlichen Anspruchs aus Art. 4
Abs. 1,5 Abs. 1 LCD (Ley 3/1991 de Competencia Desleal) erflllt. Das Handelsgericht Barcelona habe mit
Urteil vom 10.01.2023 (Nr. 7/2023) Anspriiche aus Wettbewerbsrecht verneint. Im Ubrigen habe die
Beklagte selbst keine Werbung in Spanien veréffentlicht und die Klagepartei damit nicht beeinflusst.

76
d) Mit der Anschlussberufung wendet sich die Beklagte gegen die Zuerkennung des Anspruchs auf
immateriellen Schadensersatz aus Art. 1101 CC.

77

Rechtsfehlerhaft habe das Landgericht die ,in re ipsa“-Regelung angewandt, die einem Anscheinsbeweis
ahnele. Es liege ein Verstold gegen Art. 1 Abs. 3 Rom 1I-VO vor, da ,in re ipsa“ Teil des
Entscheidungsfindungsprozesses des Gerichts und deshalb als Teil der freien richterlichen
Beweiswirdigung zwingend nach der lex fori anzuknipfen sei. Habe das Landgericht in ,in re ipsa“ eine
Vermutungsregel nach Art. 22 Abs. 1 Rom [I-VO gesehen, fehle es an der erforderlichen Vermutungsbasis,
da die Klage erst viele Jahre nach Bekanntwerden der sog. Diesel-Thematik erhoben und der Hilfsantrag
auf immateriellen Schadensersatz sogar noch spater gestellt worden sei. Der zeitliche Zusammenhang
zwischen Schadensentstehung und Klageerhebung sei keineswegs irrelevant. Der immaterielle Schaden
beruhe namlich auf einer etwaigen Ungewissheit oder einem Unbehagen, welche durch die 6ffentliche
Diskussion der Dieselthematik ausgeldst worden sein kénnen, so dass der Faktor Zeit eine Rolle spiele.
Spanische Gerichte hatten die vermeintlich erlittene Besorgnis als nicht Gber das ,in der Sphare der



sozialen und wirtschaftlichen Beziehungen® Ubliche hinausgehend eingestuft, was das Landgericht
unberucksichtigt gelassen habe. Zudem sei der Klagepartei mit dem Halteranschreiben Anfang 2016
deutlich gemacht worden, dass sie keine Stilllegung des Fahrzeugs zu befiirchten habe. Das Landgericht
habe den Antrag der Beklagten auf Parteivernehmung der Klagepartei ibergangen, dem die Klagepartei
durch ihren eigenen Antrag zugestimmt habe.

78
§ 287 ZPO sei als materiellrechtlich zu qualifizierende Vorschrift nicht anwendbar. Gemaf Art. 15 Buchst. ¢)
Rom 1I-VO unterfielen Schadensbestimmung und Schatzungsermessen der lex causae.

79

e) Die Beklagte halt an der Einrede der Verjahrung fest. Anspriiche nach Art. 1101 CC seien spatestens am
28.12.2020 verjahrt (Ubergangsregel des Gesetzes Nr. 42/2015 mit Verweis auf Art. 1939 CC). Die
Klagepartei habe spatestens am 02.10.2015 Kenntnis haben missen. Der immaterielle Schadensersatz sei
erst im Laufe des Verfahrens geltend gemacht worden. Die Geltendmachung des
Ruckabwicklungsanspruchs habe zu keiner Hemmung nach spanischem Recht gefuihrt, da es an einer
Gleichartigkeit der Anspriiche fehle und der Hilfsanspruch nicht individualisiert gewesen sei. Auch jede
andere aulergerichtliche und gerichtliche Tatigkeit der Klagepartei vor dem Stellen des Antrags auf
immateriellen Schadensersatz habe sich auf einen anderen Lebenssachverhalt bezogen.

80

f) Die Zinsentscheidung sei unzutreffend. Die Klagepartei habe keinen Anspruch auf Prozesszinsen nach
Art. 576 LEC, da deutsches Prozessrecht Anwendung finde. Aus der zutreffenden Feststellung zu Art. 1101,
1108 CC, dass die Klagepartei einen erheblich liberzogenen Klageantrag gestellt habe, habe das
Landgericht die rechtsfehlerhafte Konsequenz gezogen, dennoch einen reduzierten Zinssatz zuzusprechen.
Es sei ganzlich von Verzugszinsen abzusehen. Allenfalls |&age der Zinssatz bei rund 3%.

81
Die Klagepartei beantragt,

die Anschlussberufung zurtickzuweisen.

82

Zur Erganzung des Sach- und Streitstandes wird auf die gewechselten Schriftsatze nebst Anlagen,
insbesondere die Schriftsatze vom 08.03.2024, 08.05.2024, 16.09.2025, 07.11.2025 und 14.11.2025, auf
die gerichtlichen Hinweise sowie auf das Protokoll der miindlichen Verhandlung Bezug genommen.

83
Das Oberlandesgericht Minchen ist international und o6rtlich zur Entscheidung berufen.

84

Die deutschen Gerichte sind gemaf Art. 4 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des Europaischen
Parlaments und des Rates vom 12.12.2012 Uber die gerichtliche Zustandigkeit und die Anerkennung und
Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen (im Folgenden: EuGVVO) international
zustandig.

85

Danach sind Personen, die ihren Wohnsitz im Hoheitsgebiet eines Mitgliedstaats haben, grundsatzlich ohne
Rucksicht auf ihre Staatsangehdrigkeit vor den Gerichten dieses Mitgliedstaats zu verklagen. Nach Art. 63
Abs. 1 EuGVVO haben Gesellschaften und juristische Personen ihren Wohnsitz an dem Ort, an dem sich
ihr satzungsmafiger Sitz, ihre Hauptverwaltung oder ihre Hauptniederlassung befindet. Dies ist im Falle der
Beklagten Ingolstadt.

86
Der Entscheidung ist gemaR Art. 4 Abs. 1 Rom 1I-VO spanisches Sachrecht zugrunde zu legen.

87



1. Der Senat hat zur Ermittlung des spanischen Rechts gemaf § 293 ZPO folgende gerichtliche Gutachten
und sonstige Erkenntnisquellen herangezogen:

- Gutachten der Sachverstandigen S vom 14.05.2021 aus dem Verfahren vor dem Landgericht Ingolstadt,
Az. 81 O 3625/19, (im Folgenden: Gutachten S vom 14.05.2021),

- Erganzungsgutachten der Sachverstandigen S vom 24.02.2023 aus dem Verfahren vor dem Landgericht
Ingolstadt, Az. 81 O 3625/19, (im Folgenden: Gutachten S vom 24.02.2023),

- Protokoll der miindlichen Anhérung der Sachverstandigen S am 20.06.2023 im Verfahren vor dem
Landgericht Ingolstadt, Az. 81 O 3625/19, (im Folgenden: Anhérung S vom 20.06.2023),

- Gutachten des Sachverstandigen SG vom 11.10.2022 aus dem Verfahren vor dem Landgericht
Braunschweig gegen die V. AG, Az. 11 O 7364/19 (Anm.: im Protokoll falschlich 7362/19), (im Folgenden:
Gutachten SG vom 11.10.2022).

88
Die von den Parteien vorgelegten Parteigutachten hat der Senat ebenfalls in seine Wirdigung einbezogen.

89

2. Der Anwendungsbereich der Rom 1I-VO ist eroffnet. Nach Art. 1 Abs. 1 S. 1 Rom 1I-VO gilt sie fur
aufdervertragliche Schuldverhaltnisse in Zivil- und Handelssachen, die eine Verbindung zum Recht
verschiedener Staaten aufweisen.

90
a) Es liegt ein aullervertragliches Schuldverhaltnis aus unerlaubter Handlung i. S. d. Art. 4 Abs. 1 Rom II-
VO vor.

91

Die in der Rom I-VO und der Rom II-VO verwendeten Begriffe ,vertragliches Schuldverhaltnis® und
»aulervertragliches Schuldverhaltnis® sind autonom (vgl. Erwagungsgrund 11 zur Rom [I-VO) und in erster
Linie unter Beriicksichtigung der Systematik und der Ziele dieser Verordnungen auszulegen. Uberdies ist
gemaf dem siebten Erwagungsgrund der beiden Verordnungen das Ziel ihrer koharenten Anwendung nicht
nur im Verhaltnis zwischen ihnen, sondern auch im Verhaltnis zur Verordnung (EG) Nr. 44/2001 des Rates
vom 22.12.2000 Uber die gerichtliche Zustandigkeit und die Anerkennung und Vollstreckung von
Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen (im Folgenden: Brissel-I-Verordnung; zwischenzeitlich
abgeldst von der EuGVVO) zu bericksichtigen, die unter anderem, in ihrem Art. 5 Brussel-I-Verordnung
(jetzt Art. 7 EuGVVO), zwischen Vertragen und Anspriichen aus einem Vertrag einerseits und unerlaubten
Handlungen oder Handlungen, die einer unerlaubten Handlung gleichgestellt sind, oder Anspriichen aus
einer solchen Handlung andererseits unterscheidet (EuGH, Urteil vom 28.07.2016 — VKI ./. Amazon, C-
191/15, NJW 2016, 2727, juris Rn. 36; EuGH, Urteil vom 21.01.2016 — ERGO Insurance ./. If P& C
Insurance, C-359/14, NJW 2016, 1005, juris Rn. 43).

92

Der Begriff ,auervertragliches Schuldverhaltnis” bezieht sich auf jede Klage, mit der eine Schadenshaftung
des Beklagten geltend gemacht wird und die nicht an einen ,Vertrag oder Anspriiche aus einem Vertrag“ i.
S. v. Art. 5 Nr. 1 Briissel-I-Verordnung anknupft (EuGH, Urteil vom 28.07.2016 — VKI ./. Amazon, C-191/15,
NJW 2016, 2727, juris Rn. 37; EuGH, Urteil vom 21.01.2016 — ERGO Insurance ./. If P& C Insurance,
C359/14, NJW 2016, 1005, juris Rn. 45).

93

Der Begriff ,\Vertrag oder Anspriiche aus einem Vertrag“ wiederum kann nicht so verstanden werden, dass
er fur eine Situation gilt, in der keine von einer Partei gegeniber einer anderen freiwillig eingegangene
Verpflichtung vorliegt (vgl. EUGH, Urteil vom 21.01.2016 — ERGO Insurance ./. If P& C Insurance, C-359/14,
NJW 2016, 1005, juris

94

Rn. 44 EuGH, Urteil vom 17.09.2002 — Fonderie Officine Meccaniche Tacconi SpA ./. Heinrich W. GmbH,
C-334/00, NJW 2002, 3159, juris Rn. 23). Zwischen dem spateren Erwerber eines Fahrzeugs und dem
Hersteller besteht daher keine vertragliche Beziehung in diesem Sinne (EuGH, Urteil vom 17.06.1992, C-
26/91 — Handte ./. TMCS, JZ 1995, 90, juris Rn. 15 f.).



95

Letzteres gilt auch hier. Die Beklagte ist gegentiber der Klagepartei keine freiwillige Verpflichtung
eingegangen. Nicht ausreichend ist dafiir, dass die Beklagte einen Verkauf des von ihr produzierten
Fahrzeugs voraussehen konnte. Dass das spanische Recht eine Direkthaftung gegen den nicht auf
Verkauferseite agierenden Hersteller eines Produkts vertraglich qualifiziert, andert nichts daran, dass ein
etwaiger Anspruch gegen den Hersteller fir die Auslegung des Begriffs der unerlaubten Handlung in Art. 4
Rom 1I-VO als auRervertraglich (deliktisch) anzusehen ist.

96

b) Streitgegenstandlich ist ein Anspruch, der von einer spanischen Klagepartei aufgrund des Kaufs des
Fahrzeugs in Spanien gegen eine deutsche Beklagte geltend gemacht wird. Der Lebenssachverhalt berthrt
mithin verschiedene Staaten.

97

3. Eine Rechtswahl gemal Art. 14 Abs. 1 S. 1 Buchst. a) Rom 1I-VO haben die Parteien nicht getroffen.
Nach dieser Vorschrift kbnnen die Parteien das Recht, dem das auflervertragliche Schuldverhaltnis
unterliegen soll, durch eine Vereinbarung nach Eintritt des schadensbegriindenden Ereignisses wahlen.

98

Gemal Art. 14 Abs. 1 S. 2 Rom [I-VO muss die Rechtswahl ausdriicklich erfolgen oder sich mit
hinreichender Sicherheit aus den Umstanden des Falles ergeben. Erforderlich ist ein konkreter
Rechtswahlwille, der auch als kollisionsrechtliches Erklarungs- oder Gestaltungsbewusstsein bezeichnet
wird (BeckOGK/RUhI, Stand 01.04.2025, Art. 14 Rom II-VO Rn. 105; OLG Frankfurt, Urteil vom 28.11.2024,
6 U 79/19, PharmR 2025, 410, juris Rn. 64).

99
An einer stillschweigenden beiderseitigen Wahl des deutschen Rechts fehlt es bereits deswegen, weil sich
die Beklagte in der Klageerwiderung gegen die Anwendbarkeit deutschen Rechts verwahrt hat.

100

4. Nach Art. 4 Abs. 1 Rom II-VO ist auf ein aul3ervertragliches Schuldverhaltnis aus unerlaubter Handlung,
sofern — wie hier — keine vorrangigen Kollisionsnormen der Rom 1I-VO eingreifen, das Recht des Staates
anzuwenden, in dem der Schaden eintritt, unabhangig davon, in welchem Staat das schadensbegriindende
Ereignis oder indirekte Schadensfolgen eingetreten sind.

101
Der Schaden ist vorliegend in dem Staat eingetreten, in dem die Klagepartei das Fahrzeug erworben hat.

102

Der Begriff ,Ort, an dem das schadigende Ereignis eingetreten ist” darf nicht so weit ausgelegt werden,
dass er jeden Ort erfasst, an dem die schadlichen Folgen eines Ereignisses spurbar werden kdnnen, das
bereits einen Schaden verursacht hat, der tatsachlich an einem anderen Ort entstanden ist (vgl. EuGH,
Urteil vom 09.07.2020, C-343/19 — VKI ./. V. AG, NJW 2020, 2869, juris Rn. 26 zur Auslegung von Art. 7 Nr.
2 EuGVVO).

103

Der von der Klagepartei behauptete Schaden besteht in dem Erwerb eines Fahrzeugs, dessen Wert infolge
der Verwendung einer unzulassigen Abschalteinrichtung gemindert ist (EuGH, Urteil vom 09.07.2020, C-
343/19 — VKI /. V. AG, NJW 2020, 2869, juris Rn. 30). Damit ist aufgrund des Schadenseintritts durch den
Abschluss des Kaufvertrags uber das Fahrzeug in Spanien spanisches Recht anwendbar (vgl. BGH, Urteil
vom 23.12.2024, Vla ZR 598/23, juris Rn. 26; BGH, Urteil vom 27.11.2023, Vla ZR 1425/22, MDR

2024, 298, juris Rn. 11; jeweils zur Anwendbarkeit deutschen Rechts bei Abschluss eines Kaufvertrages in
Deutschland).

104

Selbst wenn man auf die Ubergabe des Fahrzeugs abstellt (vgl. EuGH, Urteil vom 22.02.2024 — MA ./. FCA
Italy SpA, C-81/23, NJW 2024, 1247, juris Rn. 40), gelangt spanisches Recht zur Anwendung, da diese
Ubergabe nach den vorliegenden Unterlagen durch den spanischen Verkaufer in Spanien erfolgt ist.

105



5. Zur Anwendung deutschen Rechts kommt man nicht Gber Art. 4 Abs. 1 Buchst. a) Rom IVO. Danach
unterliegen Kaufvertrage Uber bewegliche Sachen, soweit die Parteien keine Rechtswahl getroffen haben
und unbeschadet der Art. 5 bis 8 Rom I-VO, dem Recht des Staates, in dem der Verkaufer seinen
gewoOhnlichen Aufenthalt hat.

106
Es fehlt — wie vorstehend ausgefihrt — an einem vertraglichen Schuldverhaltnis zwischen den Parteien.

107

6. Aus Art. 4 Abs. 3 Rom II-VO folgt nichts anderes. Die Vorschrift begriindet fir den Fall, dass sich aus der
Gesamtheit der Umstande ergibt, dass die unerlaubte Handlung eine offensichtlich engere Verbindung mit
einem anderen als dem in Art. 4 Abs. 1, Abs. 2 Rom II-VO bezeichneten Staat aufweist, die Anwendung des
Rechts dieses anderen Staates. Eine offensichtlich engere Verbindung mit einem anderen Staat kénnte sich
insbesondere aus einem bereits bestehenden Rechtsverhaltnis zwischen den Parteien — wie einem Vertrag
— ergeben, das mit der betreffenden unerlaubten Handlung in enger Verbindung steht.

108

a) Art. 4 Abs. 3 Rom II-VO tragt dem in Erwagungsgrund 14 genannten Anspruch der Rechtssicherheit und
Einzelfallgerechtigkeit Rechnung und ist eine dort genannte ,Ausweichklausel” (vgl. Erwagungsgrund 18) fur
ein Abweichen von den allgemeinen Regeln und den Sonderregeln. Diese Gesamtregelung schafft einen
flexiblen Rahmen kollisionsrechtlicher Regelungen. Art. 4 Abs. 3 Rom [I-VO ermdglicht somit eine
interessengerechte Anknlipfung im Einzelfall, ist im Interesse der Rechtssicherheit aber eng auszulegen
und nur in Ausnahmeféllen anzuwenden (BeckOGK/RUuhl, Stand 01.03.2025, Art. 4 Rom 1I-VO Rn. 108 f.).

109

b) Umstande, aus denen sich eine offensichtlich engere Verbindung der unerlaubten Handlung mit einem
anderen Staat ergeben konnten, sind vorliegend nicht gegeben. Ein ,Vertrag“i. S. d. Art. 4 Abs. 3 S. 2 Rom
1I-VO, der als Regelbeispiel ausdriicklich genannt ist, besteht zwischen den Parteien gerade nicht. Ebenso
wenig liegt eine auRervertragliche Sonderbeziehung vor. Die Ubereinstimmungsbescheinigung, die die
Beklagte als Herstellerin des Fahrzeugs ausgestellt hat, begriindet kein vertragsahnliches Verhaltnis
zwischen der Beklagten und einem Kaufer des Fahrzeugs, sondern vermittelt diesem lediglich die
Erwartung, dass die Verordnung (EG) Nr. 715/2007 und insbesondere deren Art. 5 bei diesem Fahrzeug
eingehalten werden, und dient dem Schutz der Einzelinteressen des Kaufers (EuGH, Urteil vom 21.03.2023,
C-100/21, NJW 2023, 1111, juris Rn. 81, 85). Eine ,offensichtlich engere Verbindung“ zu Deutschland wird
damit nicht hergestellt.

110
c) Selbst in einer Gesamtschau besteht keine offensichtlich engere Verbindung der geltend gemachten
unerlaubten Handlung der Beklagten zu Deutschland als zu Spanien.

111

Die Klagepartei hat ihren gewdhnlichen Aufenthalt in Spanien. Der Kaufvertrag wurde in Spanien
geschlossen, dort erfolgte auch die Ubergabe und Ubereignung des Fahrzeugs. Des Weiteren wurde das
Fahrzeug in Spanien zugelassen und dort genutzt. Anhaltspunkte dafir, dass Teilvorgange der
Kaufabwicklung, etwa der Zahlungsvorgang, eine Anbindung an Deutschland erlauben, sind nicht
ersichtlich.

112

Die Tatsache, dass die Beklagte mit Sitz in Deutschland beim deutschen Kraftfahrtbundesamt die
Typgenehmigung beantragt und von diesem erhalten hat, vermag keine engere Verbindung zum deutschen
Recht zu begriinden, weil es sich hierbei lediglich um einen Formalakt handelt, um ein Fahrzeug tUberhaupt
— gleich wo —in Verkehr bringen zu kénnen. Zudem kann der Ort des Zulassungsverfahrens in
Ausnahmefallen aulRerhalb des Landes liegen, in dem der Hersteller seinen Unternehmenssitz hat, so dass
ihm — ware dies ein wesentlicher Aspekt — in einem solchen Fall das Recht zur Wahl des anwendbaren
Rechts zukédme.

113
Die — ohnehin bestrittene — Behauptung der Klagepartei, in Deutschland sei die Manipulation geplant und
koordiniert und — unbestritten — das Fahrzeug hergestellt worden, vermag in der Abwagung nicht den



Ausschlag zu geben. Die Klagepartei verkennt dabei, dass nicht die Beklagte den Motor EA189 entwickelt
und hergestellt hat, sondern die V. AG. Eine Zurechnung nur aufgrund der Konzernstruktur verbietet sich.

114

Vor diesem Hintergrund erscheint es unter Berlcksichtigung der Gesamtheit der Umstande keineswegs
,zufallig®, den vorliegenden Sachverhalt nach dem durch die Regelanknipfung bestimmten, spanischen
Recht zu beurteilen. Die Einzelfallgerechtigkeit und der damit verbundene Interessenausgleich zwischen der
Klagepartei und der Beklagten drangen nicht zur Anwendung der Ausweichklausel des Art. 4 Abs. 3 Rom II-
VO.

115

Der Bundesgerichtshof hat dies zu einem vergleichbaren Sachverhalt, in dem ein deutscher Kaufer ein im
Ausland hergestelltes und dort typgenehmigtes Basisfahrzeug der Marke Fiat in Deutschland erworben hat,
bereits entschieden (vgl. BGH, Urteil vom 27.11.2023, Vla ZR 1425/22, MDR 2024, 298, juris Rn. 12). Dabei
ist zu berucksichtigen, dass der Verordnungsgeber in den Erwagungsgriinden 16, 17 und 18 der Rom |I-VO
die ,lex loci damni“, also das Recht des Staates, in dem der Schaden eintritt, als vorrangigen
Anknupfungspunkt hervorgehoben hat. Er hat dies mit einer verbesserten Vorhersehbarkeit gerichtlicher
Entscheidungen und einem angemessenen Interessenausgleich zwischen Schadiger und Geschadigten
begrindet.

116

Soweit die Klagepartei auf die Entwicklung der Umschaltlogik in Deutschland abhebt, handelt es sich der
Sache nach nur um Vorbereitungshandlungen zu dem schadensbegriindenden Ereignis des
Inverkehrbringens, das nach der Entscheidung des Verordnungsgebers fiir sich gesehen nicht ausreicht,
um eine hinreichend enge Verbindung zu dem Staat zu begriinden, in dem dieses Ereignis stattgefunden
hat (Stadler/Krlger, Internationale Zustéandigkeit und deliktischer Erfolgsort im VW-Dieselskandal, IPRax
2020, 512 [514]). Geradezu konstruiert wirkt es, den ,zugrundeliegenden technischen Vorgang“ in seine
Einzelteile aufzuspalten (Ort der unternehmerischen Entscheidung zum Einbau der Abschalteinrichtung, Ort
der Produktion, Ort der Erstbedatung, Ort des Zusammenbaus, Ort der Endbedatung; vgl. Gutachten M vom
26.09.2019, S. 26 ff.), die sich gerade bei grenzuberschreitend tatigen Unternehmen eher zufallig auf ein
oder mehrere Lander verteilen kénnen. Auch ist der Ausstellung der Ubereinstimmungsbescheinigung als
weiterem Formalakt ein geringeres Gewicht beizumessen als dem Ort des Schadenseintritts.

117

Der Aspekt der ,Massenschaden® erschuttert das Ersturteil nicht. Auf die Uberzeugenden Ausfiihrungen des
Landgerichts wird Bezug genommen. Die Entscheidung des franzdsischen Kassationsgerichts vom
10.10.2018 steht dem nicht entgegen, da es die Regelungen der Rom [I-VO nicht angewandt hat, weil die
mafgeblichen Handlungen vor deren Inkrafttreten erfolgt waren. Darlber hinaus liegt kein Fall der
kollektiven Geltendmachung von Schadensersatzanspriichen durch Geschadigte mit Wohnsitz in
unterschiedlichen Staaten vor, sondern die massenhafte Geltendmachung von Einzelanspriichen
spanischer Klageparteien aufgrund eines jeweils in Spanien eingetretenen Schadens. Hieraus folgt nicht
das Erfordernis, samtliche Einzelklagen unter deutschem Recht zusammenzufiihren, zumal dadurch nicht
viele verschiedene Rechtsordnungen berthrt sind (wie etwa bei einem Flugzeugunfall), sondern das
spanische Recht auf alle diese Falle einheitlich angewandt werden kann. Der Gesichtspunkt der
Vermeidung von Rechtsgutachten zum auslandischen Recht (vgl. Gutachten M vom 26.09.2019, S. 23 f.)
wird dadurch deutlich abgeschwacht.

118

Den Umstand, dass die Beklagte ihre Fahrzeuge weltweit in Verkehr bringt und spanische Klageparteien
durch Anwendung spanischen Rechts dem Grunde und der Hohe nach moglicherweise andere, auch
geringere, Anspriiche zuerkannt werden als z. B. italienischen oder 6sterreichischen Klageparteien, hat der
Verordnungsgeber mit Blick auf die Erwagungsgriinde 14 bis 18 in Kauf genommen und die
Einzelfallgerechtigkeit in den Vordergrund gestellt.

119

Der Gedanke des ,Opferschutzes® fihrt zu keiner anderen Bewertung. Die Klagepartei begriindet dessen
Berucksichtigung damit, dass der Geschadigte sich auf die Anwendung ,seiner vertrauten Rechtsordnung*
verlassen kdnnen und nicht mit dem Recht am Handlungsort konfrontiert werden soll, an dem der potentielle
Tater sich entschieden hat, seine schadigende Handlung zu begehen. Von diesem Gedanken ausgehend



ist schon nicht verstandlich, warum der Aspekt des Opferschutzes gerade zur Anwendung des der
Klagepartei fremden deutschen Rechts flihren sollte.

120

Etwaige strafrechtliche Ermittlungen in Deutschland sind als Anknupfungspunkt ebenfalls nicht geeignet, da
der Zivilprozess kontradiktorisch ausgestaltet ist und keine Bindung der Zivilgerichte an Entscheidungen der
Strafverfolgungsbehdrden oder Strafgerichte besteht.

121

7. Aus Art. 6 Abs. 1 Rom II-VO folgt ebenfalls nicht die Anwendung deutschen Rechts. GemalR dieser
Regelung ist auf aulervertragliche Schuldverhaltnisse aus unlauterem Wettbewerbsverhalten das Recht
des Staates anzuwenden, in dessen Gebiet die Wettbewerbsbeziehungen oder die kollektiven Interessen
der Verbraucher beeintrachtigt worden sind oder wahrscheinlich beeintrachtigt werden.

122

Hiernach unterliegen etwaige auflervertragliche Beziehungen zwischen den Parteien spanischem Recht, da
allenfalls in Spanien die Verbraucherinteressen i. S. v. Art. 6 Abs. 1 Rom II-VO verletzt waren. Bekraftigt
wird dies durch das Urteil des EuGH vom 09.07.2020 zur Frage der Zustandigkeit des Landgerichts
Klagenfurt nach Art. 7 Nr. 2 EuGVVO in einem mit dem hiesigen Fall vergleichbaren Rechtsstreit. Der EUGH
hat einen Einklang mit Art. 6 Abs. 1 Rom II-VO gesehen. Der Einbau einer die Daten tber den
Abgasausstofy manipulierenden Software in Fahrzeuge stelle ein unlauteres Wettbewerbsverhalten dar, da
die Software die kollektiven Interessen der Verbraucher als Gruppe beeintrachtigen kénne, und kénne diese
Interessen in jedem Mitgliedstaat beeintrachtigen, in dessen Hoheitsgebiet das mangelhafte Produkt von
den Verbrauchern gekauft werde. Der EuGH hat als Ort der Verwirklichung des Schadenserfolgs daher
gemaf der Rom-lI-Verordnung den Ort bestimmt, an dem ein solches Produkt gekauft wird (EuGH, Urteil
vom 09.07.2020, C-343/19 — VKI ./. V. AG, NJW 2020, 2869, juris Rn. 39). Es ist also auf das Recht des
Marktes abzustellen, um dessen Marktanteile durch das wettbewerbswidrige Verhalten gekampft wird und
auf dem die Verbraucher zum Zwecke des Produktabsatzes umworben werden. Dies geschah vorliegend
auf dem Gebiet des spanischen Automobilmarkts (OLG Braunschweig, Urteil vom 26.05.2025, 2 U 10/24,
IWRZ 2025, 270, juris Rn. 140).

123

8. Art. 7 Rom II-VO ist nicht einschlagig. Danach ist auf auRervertragliche Schuldverhéltnisse aus einer
Umweltschadigung oder einem aus einer solchen Schadigung herrihrenden Personen- oder Sachschaden
das nach Art. 4 Abs. 1 Rom |I-VO geltende Recht anzuwenden, es sei denn, der Geschadigte hat sich dazu
entschieden, seinen Anspruch auf das Recht des Staates zu stutzen, in dem das schadensbegriindende
Ereignis eingetreten ist.

124

Wie das Landgericht zutreffend festgestellt hat, scheidet die Anwendung von Art. 7 Halbs. 1 Rom [I-VO aus,
weil bereits kein aus einer Umweltschadigung herriihrender Sachschaden vorliegt. Ein vorgeblicher
Vermoégensschaden der Klagepartei ware nicht kausal auf eine Umweltschadigung zurtickzufiihren. Der
geltend gemachte Schaden musste namlich ein Folgeschaden eines 6kologischen Schadens sein, d. h.
L=uber den Umweltpfad®, sprich durch die Einwirkung auf eine Umweltressource (Boden, Luft, Wasser,
Artenvielfalt) hervorgerufen worden sein (jurisPK-BGB Band 6/Wurmnest, 10. Aufl. 2023, Art. 7 Rom II-VO
Rn. 37).

125

Weder der Schaden durch Abschluss eines ungewollten Vertrages, auf den sich die Klagepartei mit der
begehrten Riickabwicklung des Vertragsschlusses in der Hauptsache beruft, noch der Erwerb eines
Fahrzeugs zu einem Uberhohten Preis erfiillen diese Voraussetzungen, da sie schon denknotwendig nicht
die Folge einer Umwelteinwirkung sind. Vielmehr haben die Umweltschadigung und der Vermodgensschaden
zwar dieselbe gemeinsame Ursache, bedingen sich jedoch nicht kausal (OLG Braunschweig, Urteil vom
26.05.2025, 2 U 10/24, IWRZ 2025, 270, juris Rn. 144).

126

9. Interlokales Recht kommt nicht zur Anwendung. Zwar ist Spanien ein Mehrrechtsstaat. Neben dem
gemeinspanischen Codigo Civil bestehen in manchen autonomen Gemeinschaften sogenannte forale oder
spezielle Rechte (Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 2 f.), die allerdings keine besonderen Vorschriften zur



deliktischen Haftung aufweisen (Gutachten MS vom 14.05.2021, S. 3). Nur die autonomen Gemeinschaften
Navarra und Katalonien verfligen Gber besondere schuldrechtliche bzw. vertragsrechtliche Regelungen
(Gutachten S vom 14.05.2021, S. 3; Anhérung S vom 20.06.2023, S. 9 f.), die im Rahmen
auBervertraglicher Schuldverhaltnisse im Sinne der Rom 1I-VO nicht dem Vorbehalt der gesamtstaatlichen
Kompetenz des Codigo Civil unterliegen (vgl. BeckOGK/Prinz von Sachsen Gessaphe, Stand 01.06.2025,
Art. 25 Rom [I-VO Rn. 15.2).

127

Jedoch haben beide Parteien in einer Erklarung in erster Instanz — fur den Fall der Anwendung spanischen
Rechts — Ubereinstimmend die Anwendung des nationalen Rechts gewahlt, so dass etwaige
Besonderheiten interlokalen Rechts nicht festgestellt werden mussten. Hierauf wurde in der miindlichen
Verhandlung hingewiesen.

V.

128
Die zulassige Berufung der Klagepartei hat im Hauptantrag keinen Erfolg. Der Klagepartei steht gegen die
Beklagte nach spanischem Recht kein Anspruch auf Rickabwicklung des Kaufvertrages zu.

129
1. Die Klagepartei hat keine Anspritiche nach spanischem Verbraucherschutzrecht.

130

a) Auf Art. 118 oder Art. 124 des spanischen Verbraucherschutzgesetzes (Texto Refundido de la Ley
General para la Defensa de los Consumidores y Usuarios in der bis 31.12.2021 geltenden Fassung (im
Folgenden: TRLGDCU)) kann die begehrte Riickabwicklung nicht gestitzt werden, da solche Anspriiche
gegen die Beklagte als Herstellerin dort nicht vorgesehen sind.

131

aa) Art. 118 TRLGDCU bestimmt, dass der Verbraucher und Nutzer nach den Vorschriften dieses Titels die
Reparatur des Produkts, eine Ersatzlieferung, eine Preisminderung oder die Vertragsauflésung verlangen
kann.

132

Zwar ware ein Anspruch nicht bereits, wie von Teilen der spanischen Rechtsprechung vormals
angenommen, gemaf Art. 121 S. 2 TRLGDCU ausgeschlossen. Diese Vorschrift sieht vor, dass der
Verbraucher bei einer geringfligigen Vertragswidrigkeit keinen Anspruch auf Rucktritt hat. Dass eine
unzulassige Abschalteinrichtung in der Motorsteuerungssoftware im Lichte der juingeren EuGH-
Rechtsprechung nicht mehr als ,geringfliigige Vertragswidrigkeit eingestuft werden kann, ,liegt auf der
Hand“ (vgl. Gutachten S vom 24.02.2023, S. 21).

133

Dem Verbraucher steht bei der vorliegenden Sachverhaltsgestaltung daher grundsatzlich ein Recht zum
Rucktritt nach Art. 120 Abs. 1 Buchst. d) TRLGDCU zu. Danach darf der Verbraucher, wenn die Reparatur
vollzogen und das Produkt zurtickgegeben wurde und dieses weiterhin vertragswidrig ist, nach den
Bestimmungen dieses Kapitels eine Ersatzlieferung — es sei denn, sie ist unverhaltnismafig — oder die
Minderung des Kaufpreises verlangen oder den Ruicktritt erklaren.

134

Dieses Rucktrittsrecht kann der Verbraucher aber nur gegentuiber dem Verkaufer i. S. d. Art. 114 TRLGDCU,
also der Person, die zu unternehmerischen Zwecken durch Vertrag einem Verbraucher ein Gut verkauft,
geltend machen, nicht aber gegenuber dem Hersteller, Importeur oder sonstige am Vertrieb der fehlerhaften
Kaufsache beteiligte Dritte (Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 9 f., 12).

135
bb) Aus Art. 124 TRLGDCU, der ausdrucklich die Mdglichkeiten fir ein Vorgehen gegen den Hersteller
normiert, vermag die Klagepartei kein Rucktrittsrecht abzuleiten.

136



Art. 124 Abs. 1 TRLGDCU besagt, dass der Verbraucher und Nutzer, wenn es ihm unmaoglich oder zu
aufwandig ist, gegen den Verkaufer wegen der fehlenden VertragsmaRigkeit der Produkte vorzugehen, den
Hersteller unmittelbar auf Ersatzlieferung oder Nachbesserung des Produkts in Anspruch nehmen kann.

137

Die Beklagte ware, wenngleich sie den inkriminierten Motor nicht entwickelt und produziert hat, Herstellerin
im Sinne dieser Vorschrift. Hersteller ist nach Art. 5 TRLGDCU der Hersteller des Gutes oder der
Dienstleister oder dessen Vermittler oder der Importeur des Gutes oder der Dienstleistung in dem Gebiet
der Europaischen Union sowie jede Person, die sich durch die Angabe ihres Namens, der Marke oder des
Kennzeichens auf dem Gut, sei es auf der Verpackung, der Hiille oder auf jedem sonstigen Schutz- oder
Darstellungselement, als solcher ausgibt.

138

Dabei bezieht sich Art. 124 TRLGDCU auf den Hersteller des Endprodukts, nicht auf den Hersteller von
Produktbestandteilen, um unter anderem dem Verbraucher eine aufwandige Suche nach dem Hersteller
des betroffenen Teils zu ersparen. Dies gilt selbst dann, wenn der Hersteller des vollendeten Produkts keine
Kenntnis von dem fehlerhaften Bestandteil hatte (Gutachten S vom 24.02.2023, S. 16).

139

Allerdings beschrankt Art. 124 TRLGDCU den Direktanspruch des Verbrauchers gegen den Hersteller auf

Ersatzlieferung oder Nachbesserung. Die Mdglichkeit, gegentuber dem Hersteller den Ruicktritt zu erklaren,

wurde zumindest beim Verbrauchsgiterkauf bewusst ausgeschlossen (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 12
f., 42; Anhoérung S vom 20.06.2023, S. 7; Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 10).

140

Angesichts der ausdricklichen Regelung andert das Urteil des Tribunal Supremo vom 11.03.2020, Nr.
167/2020, in dem es eine Durchbrechung des Relativitatsgrundsatzes fur Schadensersatzanspriiche des
Kaufers gegen den Hersteller eines Fahrzeugs anerkannt hat, an diesem Ergebnis nichts (vgl. Gutachten
SG vom 11.10.2022, S. 12; OLG Braunschweig, Urteil vom 26.05.2025, 2 U 10/24, IWRZ 2025, 270, juris
Rn. 158).

141
b) Die Klagepartei kann die geltend gemachten Anspriiche auch nicht auf die Produkthaftung nach Art. 128
ff. TRLGDCU stitzen.

142

Nach Art. 128 TRLGDCU hat jeder Geschadigte das Recht, flr die von den Gltern oder Dienstleistungen
verursachten Schaden oder Nachteile nach den in Art. 128 ff. TRLGDCU naher festgelegten Bedingungen
entschadigt zu werden.

143

Die Norm erfasst allerdings nur Schaden, die durch das fehlerhafte Produkt oder durch fehlerhafte
Dienstleistungen hervorgerufen wurden. Nicht davon erfasst ist der Schaden, der aufgrund des Scheiterns
des vertraglichen Interesses des Erwerbers wegen eines nicht vertragsgemalen Gutes oder einer nicht
vertragsgemafen Dienstleistung entsteht (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 7; Gutachten SG vom
11.10.2022, S. 16 f.; Urteil des Tribunal Supremo vom 11.03.2020, Nr. 167/2020, Rechtsgriinde Viertens 4.;
OLG Braunschweig, Urteil vom 26.05.2025, 2 U 10/24, IWRZ 2025, 270, juris Rn. 159), wie ihn die
Klagepartei vorliegend begehrt. Die hierauf gerichteten Anspriiche unterliegen den allgemeinen
Vorschriften. Eine Produkthaftung der Beklagten kommt daher schon mit Blick auf die Zielsetzung der Klage
nicht in Betracht.

144

c) Soweit die Klagepartei das Institut der ,actos propios” heranzieht, d. h. die Lehre von den sog.
-Eigenhandlungen® aufgrund der Erklarungen der VAESA (vgl. Tribunal Supremo, Urteil vom 23.07.2023,
Nr. 561/2021), lasst sich aus dem spanischen Sachrecht bzw. der dazu ergangenen Rechtsprechung kein
Anspruch des Verbrauchers gegen den Hersteller auf Riickabwicklung ableiten, selbst wenn der Hersteller
Nachbesserung angeboten hat.

145



d) Auch eine Auslegung des TRLGDCU im Lichte der am 31.12.2021 aufRer Kraft getretenen RL
1999/44/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 25.05.1999 zu bestimmten Aspekten des
Verbrauchsglterkaufs und der Garantien fur Verbrauchsguter, hat nicht das von der Klagepartei
angestrebte Ergebnis. Art. 1 Abs. 2 Buchst. e) der Verbrauchsguterkaufrichtlinie definiert ,Garantie” als jede
von einem Verkaufer oder Hersteller gegenliber dem Verbraucher ohne Aufpreis eingegangene
Verpflichtung, den Kaufpreis zu erstatten, das Verbrauchsgut zu ersetzen oder nachzubessern oder in
sonstiger Weise Abhilfe zu schaffen, wenn das Verbrauchsgut nicht den in der Garantieerklarung oder in
der einschlagigen Werbung genannten Eigenschaften entspricht. Der Verbraucher kann die Garantie nach
Art. 6 Abs. 5 der Verbrauchsguterkaufrichtlinie in jedem Fall geltend machen und ihre Einhaltung verlangen.

146

Abgesehen davon, dass sich vorliegend schon die Frage nach dem Vorliegen einer ,Garantie* stellt, flhrt
sie offensichtlich nicht zu einem Direktanspruch des Verbrauchers gegen den Hersteller auf Rickerstattung
des Kaufpreises.

147
2. Die Voraussetzungen fur einen Anspruch gemaf Art. 6 Abs. 3 CC i. V. m. Art. 1303 CC wegen Nichtigkeit
des Kaufvertrages liegen nicht vor.

148

Gemal Art. 6 Abs. 3 CC sind Handlungen, die den Gebots- und Verbotsnormen zuwiderlaufen, in jeder
Hinsicht nichtig, auBer wenn in ihnen eine andere Folge fir den Fall der Zuwiderhandlung festgelegt ist. Art.
1303 CC bestimmt, dass, wenn die Nichtigkeit einer Verpflichtung ausgesprochen worden ist, die
Vertragsparteien — vorbehaltlich dessen, was in den folgenden Artikeln bestimmt ist — einander die Sachen,
die Gegenstand des Vertrages gewesen sind, mit ihren Frichten sowie den Preis mit den Zinsen
zuriickerstatten mussen.

149

a) Eine von Amts wegen zu beachtende absolute Nichtigkeit des Kaufvertrages wegen VerstoRes gegen
zwingendes Rechti. S. v. Art. 6 Abs. 3 CC wird nur restriktiv angewendet (vgl. Gutachten S vom
24.02.2023, S. 13 f.; Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 32 f.). Wenn es nicht eine besondere gesetzliche
Vorschrift gibt, die per se diese zivilrechtliche Sanktion verhangt, ist zu prifen, ob sich die Rechtsfolge der
Nichtigkeit aus der Ratio der verletzten Norm ergibt. Die Nichtigkeit soll (nur) erklart werden, wenn
wesentliche Griinde vorliegen, die — prima facie — offenbaren, dass der Rechtsakt schwer gegen das
Gesetz, die guten Sitten oder die 6ffentliche Ordnung verstoRt (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 24;
Gutachten S vom 24.02.2023, S. 15). Hingegen ist die Nichtigkeitsfolge auszuschliel3en, wenn es sich
lediglich um den Verstol3 gegen unwesentliche Formalia handelt, die Verbotsnorm eine andere Rechtsfolge
statuiert oder wenn die geringe Schwere des Falles gegen eine Nichtigkeit des Vertrages spricht, sofern
nicht Uberragende Griinde fir eine solche bestehen. Die Auslegung soll das Wesen und die Zielsetzung der
Verbotsnorm, die Natur, die Umstande und die voraussehbaren Folgen der getatigten Rechtshandlungen
einbeziehen (Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 33).

150
b) Eine unmittelbar geltende spanische Verbotsnorm in Bezug auf die hier verwendete Abschalteinrichtung
ist nicht ersichtlich und wurde von der Klagepartei auch nicht vorgetragen.

151

c) Bei Art. 5 Abs. 2 der Verordnung (EG) Nr. 715/2007 handelt es sich zwar um eine Verbotsnorm, nicht
zuletzt vor dem Hintergrund der diesbeztiglichen Rechtsprechung des EuGH. Die Verordnung (EG) Nr.
715/2007 regelt die Rechtsfolgen eines Verstolles selbst nicht ausdriicklich. Die Auslegung ergibt jedoch,
dass ein Verstofd gegen Art. 5 Abs. 2 der VO (EG) Nr. 715/2007 nicht die Nichtigkeit des Kaufvertrages tber
das Fahrzeug nach sich zieht. GemaR Art. 13 Abs. 1 S. 1, 2 der Verordnung (EG) Nr. 715/2007 legen die
Mitgliedstaaten fir Verstof3e von Herstellern gegen die Vorschriften dieser Verordnung Sanktionen fest und
treffen die zu ihrer Anwendung erforderlichen MaRnahmen. Die Sanktionen miissen wirksam,
verhaltnismafig und abschreckend sein. Entsprechend hat der EuGH entschieden, dass es Sache des
Rechts des betreffenden Mitgliedstaats ist, die Vorschriften Uber den Ersatz des Schadens festzulegen, der
dem Kaufer eines mit einer unzulassigen Abschalteinrichtung im Sinne von Art. 5 Abs. 2 der Verordnung
(EG) Nr. 715/2007 ausgestatteten Fahrzeugs tatsachlich entstanden ist, vorausgesetzt, dass dieser Ersatz
in einem angemessenen Verhaltnis zum entstandenen Schaden steht (EuGH, Urteil vom 21.03.2023, C-



100/21 — QB ./. Mercedes-Benz G. AG, NJW 2023, 1111, juris Rn. 96; EuGH, Urteil vom 01.08.2025, C-
666/23 — CM ./. V. AG, NJW 2025, 2983, juris Rn. 98). Der Schutz des Art. 5 Abs. 2 der Verordnung (EG)
Nr. 715/2007 erstreckt sich somit nicht auf das Interesse des Kaufers, nicht an dem Vertrag festgehalten zu
werden (BGH, Urteil vom 26.06.2023, Vla ZR 335/21, NJW 2023, 2259, juris Rn. 19 ff. zur Umsetzung der
Rechtsprechung des EuGH im deutschen Recht).

1562

Dass nach den Behauptungen der Klagepartei ein Widerruf der Typgenehmigung durch das
Kraftfahrtbundesamt und in der Folge der Widerruf der spanischen Zulassung durch das spanische
Industrieministerium drohe, reicht nach dem ,extrem vorsichtigen“ Maf3stab der ,letzten Ressource® (vgl.
Gutachten S vom 14.05.2021, S. 24) zur Annahme einer Nichtigkeit des gegenstandlichen Vertrags nicht
aus (OLG Braunschweig, Urteil vom 26.05.2025, 2 U 10/24, IWRZ 2025, 270, juris Rn. 189 ff.). Auf die
Entscheidungen des Verwaltungsgerichts Schleswig kommt es in diesem Zusammenhang schon deswegen
nicht an, weil sich die Annahme der Nichtigkeit aus der Verbotsnorm oder deren Ratio ergeben muss. Art. 5
Abs. 2 der Verordnung (EG) Nr. 715/2007 legt eine solche aus vorgenannten Griinden nicht nahe.

153

Ein mit Art. 5 Abs. 2 der Verordnung (EG) Nr. 715/2007 einhergehender Verstol durch Einsatz
emissionsmindernder MafRnahmen mit Nichtigkeitsfolge i. S. v. Art. 6 Abs. 3 CC wurde bislang noch von
keinem spanischen Gericht, insbesondere nicht vom Tribunal Supremo, angenommen (Gutachten S vom
14.05.2021, S. 24 f.; Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 34 ff.).

154
3. Eine Rickabwicklung des Kaufvertrages aufgrund Anfechtung wegen arglistiger Tauschung oder sog.
beilaufiger Arglist nach Art. 1269 CC oder Art. 1270 CC i. V. m. Art. 1303 CC scheidet ebenfalls aus.

155

a) Gemal Art. 1269 CC liegt Arglist vor, wenn mit hinterlistigen Worten oder Machenschaften seitens eines
der VertragsschlieRenden der andere dazu verleitet wird, einen Vertrag abzuschlieen, den er ohne diese
nicht geschlossen hatte. Auf die Schwere des Mangels kommt es hierbei nicht an (Anhérung S vom
20.06.2023, S. 7).

156

Eine Anfechtung wegen arglistiger Tauschung muss sich allerdings gegen die andere Vertragspartei richten,
von der die Tauschung stammt oder der sie zuzurechnen ist (Gutachten S vom 24.02.2023, S. 37;
Anhorung S vom 20.06.2023, S. 9 Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 54 ff., der jedoch die Rechtsprechung
des Tribunal Supremo zur Durchbrechung des Relativitdtsgrundsatzes im Automobilsektor auch insoweit fir
moglich halt). AuRerdem muss sie gemaf’ Art. 1301 Nr. 2 CC innerhalb einer vierjahrigen Ausschlussfrist,
beginnend mit dem Vollzug des Vertrages in der Regel durch Empfang der wesentlichen Vertragsleistung
durch den Anfechtenden, erfolgen (vgl. Gutachten S vom 14.05.2021, S. 26 f., 30; Gutachten SG vom
11.10.2022, S. 58).

157

(Nur) fur den Schadensersatzanspruch nach Art. 1101 CC hat der Tribunal Supremo den
Fahrzeughersteller nicht als penitus extranei, als vertragsfremden Dritten, angesehen. Die Verletzung des
vom Endabnehmer geschlossenen Kaufvertrags sei darauf zuriickzuflihren, dass das Produkt, das der
Hersteller Uber sein Handlernetz auf den Markt gebracht hatte, nicht die technischen Merkmale aufgewiesen
habe, mit denen es vom Hersteller selbst offentlich angeboten wurde, so dass die Verletzung ihm
zuzurechnen sei (Urteil des Tribunal Supremo vom 11.03.2020, Nr. 167/2020, Rechtsgriinde Viertens 16.).
Einen Direktanspruch gegen die Beklagte, die weder Vertragspartei ist noch sich AuRerungen des
Verkaufers zurechnen lassen muss, auf Riickabwicklung kann die Klagepartei aus den vorgenannten
Vorschriften daher nicht ableiten.

158

Hinzu kommt der Umstand, dass die Klagepartei ein arglistiges Verhalten der Beklagten nicht substantiiert
dargetan hat. Die Beklagte hat nicht den beanstandeten Motor hergestellt und die Motorsteuerungssoftware
implementiert, sondern den Motor lediglich in ihr Fahrzeug eingebaut.

159



Weiterer Ausfliihrungen bedarf es in diesem Zusammenhang nicht, da dartiber hinaus die Anfechtungsfrist
nicht gewahrt ist. Die Klagepartei hat das Fahrzeug am 15.03.2013 erworben. Es ist davon auszugehen,
dass die Ubergabe des Fahrzeugs am selben Tag erfolgt ist. Die Frist fiir die Anfechtung ist damit am
15.03.2017 abgelaufen. Eine auergerichtliche Geltendmachung durch anwaltliches Schreiben ist zur
Unterbrechung dieser Frist nicht ausreichend (Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 58 f.). Die Klage vom
30.12.2019 ist erst 31.12.2019 bei Gericht eingegangen. Eine dem Art. 1973 CC entsprechende Regelung
zur Unterbrechung der Verwirkung z. B. bei Anschluss an ein Strafverfahren, sieht Art. 1301 CC nicht vor.
Auf die Kenntnis des Anfechtungsberechtigten stellt die Vorschrift ausdrtcklich nicht ab.

160

b) Art. 1270 CC sieht vor, dass die Arglist schwerwiegend sein muss und nicht von beiden Vertragsparteien
eingesetzt worden sein darf, um die Unwirksamkeit der Vertrage herbeizufiihren. Eine beilaufige Arglist
verpflichtet lediglich denjenigen, der sie eingesetzt hat, zum Ersatz von Schaden und Nachteilen.

161

Beilaufige Arglist wird haufig als ein Tatbestand von culpa in contrahendo angesehen und angenommen,
wenn eine Vertragspartei treuwidrig gegenuber der anderen Vertragspartei handelt (Gutachten S vom
24.02.2023, S. 36 f.).

162

Ob die Voraussetzungen vorliegen, kann dahinstehen. Die in Art. 1270 CC geregelte beilaufige Arglist flhrt
namlich allenfalls zu einem Entschadigungsanspruch, bei dem der Unterschied zwischen der bezahlten
Gegenleistung und dem tatsachlichen Wert des Vertragsgegenstandes bzw. dem Preis, den der Kaufer
ohne Arglist des Verkaufers bezahlt hatte, zu ersetzen ist (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 31; Gutachten
S vom 24.02.2023, S. 37 Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 52). Ein Anspruch auf Rickabwicklung, gar
gegenuber der Beklagten, die nicht Vertragspartnerin ist, ergibt sich hieraus nicht.

163

Infolgedessen konstatieren auch die Sachverstandigen S (Gutachten vom 14.05.2021, S. 29 ff., 33) und SG
(Gutachten vom 11.10.2022, S. 61 f., 97), dass eine Ruckabwicklung des Kaufvertrages infolge einer
Anfechtung in der vorliegenden Fallgestaltung nicht in Betracht kommt.

164
4. Die vorstehenden Ausfihrungen gelten in gleicher Weise fir eine Anfechtung wegen Irrtums nach Art.
1265, 1266 CC.

165

Die Anfechtung wegen Irrtums ist zwar denkbar, wenn die NOx-AusstoRwerte der Hauptgrund fir den
Vertragsschluss waren bzw. der Vertragsschluss aufgrund einer Tauschung (des Verkaufers) erfolgt. Die
Sachverstandige S halt sogar eine Anfechtung fir moglich, weil die Tatsache, dass das zu erwerbende
Fahrzeug die einschlagigen EU-Vorschriften tUber die zulassigen Emissionswerte und tber das Verfahren
fur ihre Messung erfillte und dass demzufolge seine Typengenehmigung unbedenklich war, als
wesentliches Merkmal fur den Vertragsschluss angesehen werden kénnte (vgl. Gutachten S vom
24.02.2023, S. 12). Gegentber der Beklagten, die nicht Vertragspartei war, kann die Anfechtung aber nicht
nach diesen Vorschriften erklart werden.

166
5. Ein vertraglicher Anspruch der Klagepartei auf Riickabwicklung des Vertrages aus Art. 1124 CC besteht
nicht.

167

Danach gilt die Befugnis, Verbindlichkeiten aufzul6sen, wechselseitig und stillschweigend fur den Fall, dass
einer der Verpflichteten nicht erfullt, was ihm obliegt. Der Verletzte kann wahlweise die Erfullung der
Verbindlichkeit oder ihre Auflésung und in beiden Fallen Ersatz der Schaden und Erstattung der Zinsen
verlangen. Ebenso kann er die Auflésung fordern — auch nachdem er sich fur die Erfullung entschieden hat
—, wenn sich diese als unmoglich herausstellt.

168
a) Der Rucktritt kann nur bei einer besonders schwerwiegenden Nichterflillung erklart werden, die Uber die
Anforderungen des verbraucherschutzrechtlichen Art. 121 TRLGDCU hinausgehen muss (Gutachten S vom



14.05.2021, S. 40; Gutachten S vom 24.02.2023, S. 22). Es muss eine wesentliche Vertragspflicht verletzt
sein, durch die das wirtschaftliche Ziel des Vertrages frustriert wird, die berechtigten Erwartungen der
auflésungswilligen Partei nicht erfullt werden oder das Scheitern des wirtschaftlichen Zieles des Vertrages
herbeigefihrt wird (Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 65).

169

Der Sachverstandige SG hat hierzu ausgefuhrt, dass zwischenzeitlich mehrere spanische Instanzgerichte
Art. 1124 CC von Art. 124 TRLGDCU verdrangt sehen, so dass die Auflosungsklage zumindest nicht auf
einen Sachmangel gestutzt werden kann (Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 64 f.). Aus seiner Sicht
scheitert ein Anspruch nach Art. 1124 CC schon deswegen, weil sonstige Griinde, welche die Annahme
einer wesentlichen Vertragsverletzung rechtfertigten, in der vorliegenden Sachverhaltsgestaltung nicht
ersichtlich sind (Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 68).

170
b) Die Beklagte ist fur diesen Anspruch jedenfalls nicht passiv legitimiert. Art. 1257 CC steht dem entgegen.

171

Nach dieser Vorschrift rufen Vertrage nur Wirkungen zwischen den Parteien hervor, die sie schlief3en, sowie
zwischen deren Erben, soweit die aus dem Vertrag herriihrenden Rechte und Verpflichtungen Ubertragbar
sind, sowie gegenuber einem Dritten, soweit der Vertrag eine Abmachung zu seinen Gunsten enthalt und
der Dritte den Verpflichteten von seiner Annahme unterrichtet hat, bevor die Abmachung widerrufen wurde.

172

aa) Art. 1257 CC verankert den Grundsatz der Relativitat von Vertragen. Fur Dritte ist der Vertrag eine ,res
inter alios acta“ und folglich weder zu ihren Gunsten noch zu ihren Ungunsten wirkend. Niemand kann
durch einen Vertrag gebunden sein, in den er nicht eingetreten ist und seine Zustimmung gegeben hat,
noch kann er die negativen Folgen einer Nichterfiillung erleiden, an der er nicht beteiligt war (Urteil des
Tribunal Supremo vom 11.03.2020, Nr. 167/2020, Rechtsgriinde Viertens 6.)

173

Der Vertrag entfaltet dementsprechend grundsatzlich keine Wirkungen gegeniiber einem Dritten, der den
Vertrag weder selbst noch durch einen Stellvertreter abgeschlossen hat (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 4
Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 22 f.). Leistungen, die innerhalb eines Vertragsverhaltnisses
ausgetauscht wurden, sind daher zwischen den in Art. 1257 CC bezeichneten Personen riickabzuwickeln
(OLG Braunschweig, Urteil vom 26.05.2025, 2 U 10/24, IWRZ 2025, 270, juris Rn. 164, dort zur Nichtigkeit
nach Art. 1303 CC).

174

Die Klagepartei hat das Fahrzeug unstreitig bei einem Dritten, namlich einem Autohandler erworben und
nicht bei der Beklagten unmittelbar. Die Beklagte ist in diesem Vertrag auch nicht als Begtinstigte im Sinne
eines Vertrages zu Gunsten Dritter bedacht worden.

175
bb) Eine gesetzliche Ausnahme vom Grundsatz der Relativitat ist nicht ersichtlich.

176
cc) Weitere Ausnahmen kommen gleichfalls nicht in Betracht.

177

(1) Der Tribunal Supremo hat zwar im Urteil vom 11.03.2020, Nr. 167/2020, zu einem vergleichbaren
Sachverhalt eine gesamtschuldnerische Haftung des Fahrzeugherstellers mit dem Verkaufer gegentber
dem Kaufer bejaht, weil das von ihm in den Markt eingefihrte Produkt nicht die Merkmale aufweise, die der
Hersteller in seiner Werbung angekiindigt habe. Dementsprechend hat der Tribunal Supremo den
Fahrzeughersteller zu einer Entschadigung fur immaterielle Schaden in Hohe von 500,00 € verurteilt
(Gutachten S vom 14.05.2021, S. 9; Urteil des Tribunal Supremo vom 11.03.2020, Nr. 167/2020,
Rechtsgriinde Viertens 18. f.).

178

Mit einer weitergehenden Durchbrechung des auch im spanischen Recht wesentlichen Grundsatzes der
Relativitat bezlglich samtlicher vertraglicher Anspriche, insbesondere solcher auf Rickabwicklung eines
Kaufvertrages unter Einbeziehung des Fahrzeugherstellers, hat sich der Tribunal Supremo hingegen nicht



befasst, im Urteil vom 11.03.2020 schon aufgrund des Inhalts der Revisionsklage nicht. Aus demselben
Grund hat der Tribunal Supremo im Urteil vom 23.07.2021, Nr. 561/2021, keine weiteren Prazisierungen
zum Umfang der Durchbrechung des Relativitatsgrundsatzes vorgenommen und sich insbesondere nicht
dazu geauBert, ob dem Kaufer eines Fahrzeugs neben dem bloRen Entschadigungsanspruch weitere
vertragliche Anspriiche gegentiber der Fahrzeugherstellerin bzw. gegen ihre Vertriebsgesellschaft zustehen
(Gutachten S vom 24.02.2023, S. 6).

179

(2) Die Sachverstandige S hat erlautert, dass der Tribunal Supremo in der Vergangenheit vergleichbare
Durchbrechungen des Relativitatsgrundsatzes nur ausnahmsweise zugelassen und selbst im Urteil vom
11.03.2020, Nr. 167/2020, eine ,vorsichtige Haltung“ eingenommen hat.

180

Dort habe der Tribunal Supremo eine Beschrankung oder Aufhebung des Grundsatzes der Relativitat der
Vertrage ,in gewissen Fallen” fiir gerechtfertigt erachtet und dies mit den Besonderheiten des vertraglichen
Handels im Automobilsektor erklart, die angesichts der besonderen Verbindungen zwischen dem Hersteller,
dem Vertragshandler und dem Kaufer, der Bedeutung der Marke des Herstellers, der Treue des
Verbrauchers gegenlber der besagten Marke, des Einflusses der Marke auf die Entscheidung des
Erwerbers und der massiven Berthrung einer Vielzahl von Erwerbern bei Vorliegen von Herstellungsfehlern
begriindet (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 11 f.).

181

Dariber hinaus hat die Sachverstandige S hervorgehoben, dass eine Aufhebung des
Relativitadtsgrundsatzes in Bezug auf samtliche Anspriiche, die dem Kaufer im Falle einer Nichterfillung
zustehen, Art. 124 TRLGDCU komplett aushdhlen wirde, der nur die Reparatur und die Ersatzlieferung und
nur unter gewissen Voraussetzungen Anspriche gegeniiber dem Hersteller gewahre. Die Erklarung eines
Rucktritts oder die Beantragung einer Preisminderung werden, wie oben dargelegt, in Art. 124 TRLGDCU
dagegen ausdricklich ausgeschlossen (Gutachten S vom 24.02.2023, S. 6).

182

(3) Soweit der Sachverstandige SG — recht vage — meint, es liege nahe, dass die fiir
Schadensersatzanspriche des Herstellers aus Art. 1101 CC zugeschriebene Passivlegitimation aus den
gleichen Griinden auf die ebenfalls der Sanktionierung von Erfillungsmangeln dienende Norm des Art.
1124 CC erstreckt werden konnte (Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 67), hat diese Interpretation in der
spanischen Rechtsprechung (bisher) keinen Niederschlag gefunden (OLG Braunschweig, Urteil vom
26.05.2025, 2 U 10/24, IWRZ 2025, 270, juris Rn. 175).

183

(4) Die Ansicht, dass der Hersteller nach spanischem Recht dem Verkaufer, bei dem das Produkt direkt
gekauft wird, gleichgestellt werden muss (Gutachten SC, S. 7), teilt der Senat nicht. Der Tribunal Supremo
hat nach Darstellung der Sachverstandigen S und SG in bestimmten Sachverhaltsgestaltungen Ausnahmen
vom Grundsatz der Relativitdt zugelassen, dieses Prinzip aber nicht generell ausgehebelt.
Praktikabilitatserwagungen allein reichen zur Begriindung eines Ausnahmefalls nicht aus. Dass der vom
Kaufer in Anspruch genommene Verkaufer sich bei den in der Handelskette vorangehenden
Zwischenhandlern bis zum eigentlich schadensverursachenden Hersteller schadlos halten muss (vgl.
Gutachten SC, S. 7), ist eine tatsachliche Folge von Lieferketten, aber kein rechtliches Argument fir eine
Durchgriffshaftung.

184

Die Stellungnahme von SC lasst Uberdies eine Auseinandersetzung mit Art. 124 Abs. 1 TRLGDCU
vermissen. Der spanische Gesetzgeber hat in dieser Norm fiir den Verbrauchsguterkauf gerade eine
Schadensersatzpflicht des Herstellers kodifiziert, diese aber auf Ersatzlieferung oder Nachbesserung des
Produkts beschrankt. Dem Argument von SC — bezogen auf das Urteil des Tribunal Supremo vom
23.07.2021, Nr. 561/2021 —, wenn es notwendig sei, die scheinbare Starrheit des Grundsatzes der
Relativitat von Vertragen zu iiberwinden, dann diirfe eine solche Uberwindung nicht nur in einem Aspekt
erfolgen, sondern misse auf alle moglichen Folgen der genannten Verletzung ausgedehnt werden (vgl.
Gutachten SC, S. 11), hat der spanische Gesetzgeber eine Absage erteilt. Das Urteil des Tribunal Supremo
vom 11.03.2020, Nr. 167/2020, wiederum, mit welchem dem Kaufer eines Fahrzeugs
Schadensersatzanspriiche gegen den Hersteller zuerkannt werden, fiigt sich in den Regelungsgehalt des



Art. 124 TRLGDCU noch ein, da der Vertrag an sich unberihrt bleibt. Die Auflosung des Vertrages
hingegen mit der Folge der Riickabwicklung gegentiber dem Hersteller, der diesen Vertrag gar nicht
geschlossen hat, geht Gber die gesetzliche Regelung fiir den Verbrauchsguterkauf und die bisherige
Rechtsprechung des Tribunal Supremo hinaus.

185

Im Ergebnis verbleibt es dabei, dass eine Durchbrechung des in Art. 1257 CC verankerten
Relativitatsgrundsatzes nur in dem Umfang bejaht werden kann, der vom Tribunal Supremo ausdricklich
festgelegt wird (vgl. Gutachten S vom 24.02.2023, S. 6). In der spanischen Rechtsprechung hat sich hierzu
kein klares Bild entwickelt (vgl. Gutachten MC vom 18.10.2021, S. 10 f.). Aus den Entscheidungen des
Tribunal Supremo ergibt sich jedenfalls nicht mit der notwendigen Eindeutigkeit, dass die Ausnahme vom
Grundsatz der Relativitat der Vertrage tber die in den Entscheidungen behandelten vertraglichen
Schadensersatzanspriiche hinaus geht (vgl. auch OLG Braunschweig, Urteil vom 26.05.2025, 2 U 10/24,
IWRZ 2025, 270, juris Rn. 170).

186

6. SchlieRlich kann die Klagepartei ihren Anspruch auf Rickabwicklung nicht auf Art. 1101, 1106 CC
grunden. Der geltend gemachte ,gro3e Schadensersatzanspruch® ist vom Zweck dieser Vorschriften nicht
erfasst.

187

Art. 1101 CC besagt, dass diejenigen, die sich bei der Erflllung ihrer Verbindlichkeiten vorsatzlich,
fahrlassig oder sdumig verhalten oder die auf irgendeine Weise dem Inhalt der Verbindlichkeit
zuwiderhandeln, zum Ersatz der verursachten Schaden und Nachteile verpflichtet sind.

188

a) Auf die Schwere der Nichterfullung oder auf die Art der verletzten Pflicht kommt es nicht an (Gutachten S
vom 14.05.2021, S. 43), weshalb die Veraulierung eines DieselFahrzeugs mit implementierter
Umschaltfunktion in der Motorsteuerung fiir die Nichterfiillung in diesem Sinne ausreicht.

189

b) Nach Art. 1106 CC umfasst der Ersatz der Schaden und Nachteile nicht nur den Wert des erlittenen
Verlustes, sondern auch den des Gewinnes, den der Glaubiger nicht hat erlangen kénnen, mit Ausnahme
dessen, was in den Artikeln nach Art. 1106 CC bestimmt ist.

190

Schaden in diesem Sinne ist der Unterschied im Vermogen des Geschadigten vor und nach der
Nichterfullung bzw. dem schadigenden Ereignis im Sinne der Differenzhypothese. Mit der Entschadigung
wird die Wiederherstellung des Vermogenszustandes vor dem schadigenden Ereignis bezweckt.
Grundsatzlich wird also das positive Interesse geschuldet. Im Falle der Nichterfullung ist der Geschadigte so
zu stellen, wie er stiinde, wenn erfiillt worden ware (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 46 ff.; Gutachten SG
vom 11.10.2022, S. 73).

191

c) Das spanische Recht unterscheidet fur den Umfang der Entschadigung weiter danach, ob die
nichterfillende Vertragspartei mit Vorsatz (Art. 1102 CC) oder Fahrlassigkeit (Art. 1103 CC) gehandelt hat
und ob sie gutglaubig oder bdsglaubig war (Art. 1107 CC).

192

Gemalf Art. 1107 CC sind die Schaden und Nachteile, fiir die der gutglaubige Schuldner haftet, diejenigen,
die vorhergesehen wurden oder zum Zeitpunkt der Begriindung der Verbindlichkeit vorhergesehen werden
konnten und die notwendige Folge der Nichterfullung sind. Bei Vorsatz, zu verstehen als vorsatzliche
Nichterfullung des Vertrages (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 47; Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 77),
haftet der Schuldner fur alle Schaden und Nachteile, die sich bekanntermalien aus der Nichterfullung der
Verbindlichkeit ergeben.

193
Far den bodsglaubigen Schuldner gilt der Grundsatz der Totalrestitution aller ursachlich mit der Nichterfillung
notwendig verkniipften Schaden (Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 77).

194



d) Allein mit Art. 1101 CC kann die Klagepartei allerdings nicht die Riickabwicklung des Vertrages
begehren, wie die Sachverstandigen S und SG, wenn auch mit unterschiedlichen Begrindungen,
nachvollziehbar dargelegt haben.

195

Nach den Ausfihrungen der Sachverstandigen S hat die Entschadigung i. S. v. Art. 1101 CC keine
Straffunktion (punitive damages). Vielmehr sei an der strengen Trennung zwischen Ruickabwicklung des
Vertrages infolge seiner Aufthebung und Ersatz der aufgrund einer Nichterflillung entstandenen Schaden
festzuhalten. Der Ersatz des negativen Interesses im Zusammenhang mit Art. 1101 CC komme daher etwa
(Anm.: nur) im Rahmen der Riickabwicklung eines Vertrages nach einer erfolgreichen Anfechtung wegen
arglistiger Tauschung oder bei vorvertraglicher Haftung infolge des Abbruchs von Vertragsverhandlungen
oder in Verbindung mit Art. 1124 CC in Betracht (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 47 f., 50).

196

Der Sachverstandige SG hat erlautert, dass der Geschadigte zwar statt des positiven das negative
Interesse verlangen konne, z. B. aus Beweisgrinden, das positive Interesse aber die Obergrenze des
Schadensersatzes bilde. Im Falle der Schlechtleistung bestehe der Schaden daher im Minderwert der
erbrachten gegenuber dem Wert der vertraglich geschuldeten Leistung (Gutachten SG vom 11.10.2022, S.
731, 82).

197

Hinzu kommt, dass der ,tatsachliche und effektive” Schaden, wie ihn der Tribunal Supremo verlangt, nicht
schon in der Nichterflllung des Vertrages besteht, sondern daraus resultieren muss. Weder der
Vertragsschluss als solcher noch die Abgabe einer Willenserklarung kdnnen als Schaden angesehen
werden. Auch ist die ausbleibende Leistung als solche kein Schaden. Durch den Anspruch auf
Entschadigung darf die geschuldete Leistung ebenso wenig verlangt werden wie die Rickabwicklung des
Kaufvertrages. Art. 1101 CC zielt lediglich auf die Aufrechterhaltung des Vermogens des Glaubigers im
Falle einer Nichterfullung ab (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 43 ff., 50).

198
7. Soweit die Klagepartei ihre Forderung auf den gesetzlichen Anspruch aus unerlaubter Handlung geman
Art. 1902 CC grundet, kann sie damit ihr Klageziel nicht erreichen. Zudem ist der Anspruch bereits verjahrt.

199

Art. 1902 CC sieht denjenigen, der durch ein Handeln oder Unterlassen einem anderen einen Schaden
zufugt, wenn Verschulden oder Fahrlassigkeit eingreift, verpflichtet, den verursachten Schaden
wiedergutzumachen.

200

a) Da ein ungewollter Vertragsschluss — anders als im deutschen Recht — nach spanischem Recht keinen
ersatzfahigen Schaden darstellt, der zur Rickabwicklung fihren kénnte (vgl. Gutachten S vom 14.05.2021,
S. 49 1), scheidet bereits deswegen ein Rickgewahranspruch auf deliktsrechtlicher Grundlage aus Art.
1902 CC aus.

201

b) Fur deliktische Anspriche ist der Verjahrungsbeginn ausdricklich in Art. 1968 Nr. 2 CC kodifiziert.
Danach verjahrt der Anspruch auf Geltendmachung der burgerlichen Haftung wegen der aus Verschulden
oder Fahrlassigkeit abgeleiteten Verbindlichkeiten, um die es sich in Art. 1902 CC handelt, von dem
Augenblick an, in dem der Betroffene es wusste. ,Es" bezieht sich auf die Kenntnis des schadigenden
Ereignisses oder auf die Kenntnis des Schadens wie auch auf die Kenntnis der Person des Schéadigers
(Gutachten S vom 24.02.2023, S. 52). Dies beruht auch auf Art. 1969 CC, wonach die Zeit fir die
Verjahrung jeder Art von Anspriichen, wenn es keine besondere Vorschrift gibt, die etwas anderes festlegt,
von dem Tag an gerechnet wird, an dem sie ausgelbt werden konnten.

202

Insoweit kdnnen also die personlichen Umstande des Geschadigten eine Rolle spielen, da es darauf
ankommt, wann der Geschadigte von dem Schaden Kenntnis erlangt hat. Die Verjahrungsfrist betragt ein
Jahr (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 16, 19; Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 85).

203



c) Den Zeitpunkt der Kenntnis der Klagepartei nimmt der Senat mit spatestens Marz 2016 an.

204

Bereits im Vorfeld hatte die V. AG am 22.09.2015 eine Ad-hoc-Mitteilung zur Abgasproblematik abgesetzt,
am 02.10.2015 hatte die Beklagte eine Mdglichkeit zur Abfrage der Betroffenheit durch Eingabe der FIN auf
ihrer Webseite freigeschaltet.

205

Die Beklagte hat in erster Instanz vorgetragen, die Klagepartei habe eine personliche Information in Form
einer Benachrichtigung erhalten, die an alle Fahrzeughalter in Spanien zwischen Oktober 2015 und Marz
2016 an ihren Wohnsitz gesandt worden sei. Den Erhalt dieser Mitteilung hat die Klagepartei nicht
substantiiert bestritten, sondern nur pauschal vorgebracht, die spanischen Geschadigten seien erst
2016/2017/2018 von der Beklagten oder ihrer spanischen Tochter Uiber die Betroffenheit des Fahrzeugs in
Kenntnis gesetzt worden und nicht wenige Klageparteien habe tberhaupt kein Schreiben der Beklagten
oder ihrer spanischen Konzerntochter erreicht. In der Berufungsbegriindung hat die Klagepartei sodann
vorgetragen, die personliche Benachrichtigung sei ihr ,bis" 30.06.2016 zugegangen. Spatestens mit diesem
Anschreiben erkannte die Klagepartei, ausgehend von ihrer Wertung der Sach- und Rechtslage in der
Laiensphare, dass die Beklagte in das von ihr erworbene Fahrzeuge den Motor EA 189 eingebaut hatte, der
in der Lage war, das Emissionskontrollsystem je nach Betriebszustand zu manipulieren.

206
Legt man Marz 2016 als spatesten Zeitpunkt der Kenntnisnahme durch die Klagepartei zugrunde, ist
Verjahrung mit Ablauf des Marz 2017 eingetreten.

207
d) Die Klagepartei hat diese Frist von einem Jahr nicht wirksam unterbrochen.

208

Art. 1973 CC regelt, dass die Verjahrung von Anspriichen durch ihre Auslibung vor Gericht, durch
aulergerichtliche Geltendmachung des Glaubigers und durch jegliche Handlung des Schuldners, durch die
die Schuld anerkannt wird, unterbrochen wird.

209
aa) Die Klagepartei hat mit Schriftsatz vom 30.12.2019, eingegangen am 31.12.2019, Klage erhoben, die
den Beklagtenvertretern am 04.03.2020 zugestellt wurde.

210

bb) Es kann dahingestellt bleiben, ob die Klagepartei ihren Anspruch vorgerichtlich ,auf mehr oder weniger
aufdrangende Weise®, d. h. klar und unmissverstandlich geltend gemacht und ihn hierbei ausreichend
individualisiert hat (vgl. Gutachten S vom 14.05.2021, S. 17; Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 5f.).

21

Die Klagepartei hat die Beklagte mit Schreiben vom 01.08.2019 aulergerichtlich aufgefordert, Zug um Zug
gegen Herausgabe und Ubereignung des streitbefangenen Fahrzeugs den geltend gemachten
Schadensersatz bis zum 27.08.2019 zu zahlen (Anlage K11). Die Einjahresfrist war hier bereits weit
verstrichen.

212
cc) Das gegen die Volkswagen Gruppe gerichtete Strafverfahren, eingeleitet am 29.09.2015, war zur
Hemmung oder Unterbrechung der Verjahrung nicht geeignet.

213

Entscheidend fiir die Unterbrechung der Verjahrung bei Vorliegen eines Strafverfahrens und Vorbehalt der
zivilrechtlichen Klage fiir ein spateres Zivilverfahren ist nur, dass das Strafverfahren und das Zivilverfahren
auf denselben Tatsachen basieren. Nicht erforderlich ist, dass sowohl am Straf- als auch am Zivilverfahren
dieselben Personen teilnehmen (Gutachten S vom 24.02.2023, S. 48 f.). Der entscheidende Gesichtspunkt
ist die Vermeidung widersprichlicher Entscheidungen. Es muss ein inhaltlicher Bezug des Strafverfahrens
bestehen, der gegebenenfalls Auswirkungen auf die vertraglichen Beziehungen, die Gegenstand des
Zivilverfahrens sind, hat (Anhérung S vom 20.06.2023, S. 8).

214



Es ist bereits fraglich, ob dieselben Tatsachen betroffen sind, da die Beklagte nicht die Herstellerin des
inkriminierten Motors EA189 ist und die subjektiven Tatbestandsvoraussetzungen daher einer
differenzierten Betrachtung bedurfen. Darliber hinaus hangt die Frage der schadensrechtlichen
Verantwortlichkeit der Beklagten nach materiellem spanischen Recht nicht davon ab, ob das Verhalten der
Beklagten strafrechtlich als Betrug zu werten ist. Ein entscheidender Einfluss des gegen die Volkswagen
Gruppe gefuhrten Strafverfahrens auf das Zivilverfahren der Klagepartei gegen die Beklagte ist deshalb zu
verneinen. In der spanischen Rechtsprechung zu ,Dieselverfahren” wurde der Einfluss des Strafverfahrens
auf Zivilverfahren nur ausnahmsweise thematisiert und wenn, dann abgelehnt (Gutachten S vom
24.02.2023, S. 46).

215
8. Vorstehendes gilt entsprechend fiir etwaige Forderungen der Klagepartei aufgrund behaupteter
unlauterer Wettbewerbshandlungen der Beklagten.

216

Nach Art. 35 des spanischen Gesetzes gegen den unlauteren Wettbewerb (Ley de Competencia Desleal)
verjahren sich daraus ergebende Anspriche in einem Jahr ab dem Zeitpunkt, in dem sie ausgeubt werden
konnten und der Aktivlegitimierte die Person kannte, die die unlautere Handlung durchgefiihrt hat, jedenfalls
nach drei Jahren ab dem Zeitpunkt der Beendigung der unlauteren Handlung (Gutachten S vom
14.05.2021, S. 19).

217

Fir den Hauptantrag auf Rickzahlung des Kaufpreises abziiglich der Nutzungsentschadigung Zug um Zug
gegen Ubergabe und Ubereignung des Fahrzeugs findet sich im Ergebnis keine Anspruchsgrundlage im
spanischen Recht.

V.

218
Der Hilfsantrag auf Zahlung von Schadensersatz ist hingegen begriindet. Jedoch geht der Anspruch nicht
Uber die vom Landgericht zuerkannten 500,00 € hinaus.

219

1. Infolge der Unbegriindetheit des Hauptantrages ist die innerprozessuale Bedingung zur Prifung des
Hilfsantrags eingetreten. Die Umstellung von dem Anspruch auf Rickabwicklung des Kaufvertrages im
Hauptantrag auf den immateriellen/materiellen Schadensersatz im Hilfsantrag erweist sich als auch in der
zweiten Instanz stets zulassige Antragsanderung nach §§ 525 S. 1, 264 Nr. 2 ZPO. Es handelt sich dabei
lediglich um unterschiedliche Methoden der Schadensberechnung, die im Kern an die Vertrauensinvestition
des Kaufers bei Abschluss des Kaufvertrags anknipfen (vgl. BGH, Urteil vom 26.06.2023, Vla ZR 335/21,
NJW 2023, 2259, juris Rn. 45; BGH, Urteil vom 20.07.2023, Ill ZR 267/20, ZIP 2023, 1903, juris Rn. 35;
BGH, Urteil vom 25.09.2023, Vla ZR 1/23, WM 2023, 2064, juris Rn. 17 zum insoweit vergleichbaren
Verhaltnis von sog. groflen Schadensersatz zum sog. kleinen Schadensersatz bzw.
Differenzschadensersatz).

220
2. Die Klagepartei hat Anspruch auf Ersatz des Schadens nach Art. 1101 CC in Hohe von 500,00 EUR.

221
a) Art. 1101 CC wird nicht durch Vorschriften des Verbraucherschutzes verdrangt.

222

Zwar ist nach Art. 117 TRLGDCU die Ausibung der Klagen, welche dieser Titel (Anm.: des
Verbraucherschutzgesetzes) vorsieht, unvereinbar mit der Austibung der Klagen, die auf die
Gewabhrleistung flir verborgene Mangel des Kaufvertrages abgeleitet werden. In jedem Fall hat der
Verbraucher und Nutzer aber das Recht, gemaf der Zivil- und Handelsgesetzgebung fir die aus der
Mangelhaftigkeit abgeleiteten Schaden entschadigt zu werden.

223

Die Sachverstandige S hat hierzu ausgefihrt, die Entscheidung des Tribunal Supremo vom 11.03.2020, Nr.
167/2020, lege in einer Zusammenschau mit Art. 117 TRLGDCU nahe, dass er eine Licke im System des
Verbraucherschutzes flllen wollte, um dem Verbraucher sein grundlegendes Recht auf Ersatz seiner



Schaden nach Art. 8 Buchst.c) TRLGDCU zu erhalten (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 12 f.). Unter
anderem mit Blick auf letztgenannte Vorschrift erfasst auch nach Ansicht des Sachverstandigen SG die
Ausschlusswirkung des Art. 117 TRLGDCU nur Anspriiche auf Sachmangelgewahrleistung, mit Ausnahme
von Schadensersatzanspriichen (Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 20, 28 f.).

224
b) Die Beklagte ist fur diesen Anspruch passiv legitimiert.

225

Ein Verbraucher kann, wie der Tribunal Supremo bereits entschieden hat, sich am Hersteller des
vollendeten Produkts schadlos halten, da es ihm nicht zugemutet werden kann, die Lieferkette des
Herstellers zu erforschen. Dies ware mit einem unverhaltnismaRigen Aufwand verbunden und wirde die
Erstattung des dem Verbraucher zustehenden Schadens ernsthaft erschweren (Gutachten S vom
24.02.2023, S. 9, 16; Urteil des Tribunal Supremo vom 11.03.2020, Nr. 167/2020, Rechtsgriinde
Viertens 19.) .

226

Die Durchbrechung des Relativitatsgrundsatzes bei Vertragen im Automobilsektor hat der Tribunal Supremo
unter anderem mit den besonderen Beziehungen zwischen Hersteller, Handlern und Kaufern, der
Bedeutung der Marke des Herstellers, der Loyalitat des Verbrauchers zu dieser Marke, ihres Einflusses auf
die Entscheidung des Kaufers eines Fahrzeugs und der massiven Auswirkungen, die Fabrikationsfehler
haufig auf eine Reihe von Kaufern haben, begriindet (Urteil des Tribunal Supremo vom 11.03.2020, Nr.
167/2020, Rechtsgriinde Viertens 11.). Hier widerspreche die strikte Trennung der Vertrage den
wirtschaftlichen Gegebenheiten, denn die wesentlichen Elemente der wirtschaftlichen Beziehungen
bestliinden in dieser Branche zwischen dem Hersteller einerseits und den Kaufern andererseits, wahrend
die Zwischenglieder wie die Vertragshandler fir gewdhnlich weniger Bedeutung haben; letztere bildeten
lediglich einen Vertriebskanal. Die Vertrage zwischen Hersteller und Vertragshandler sowie zwischen
diesem und dem Endkaufer stellten sich daher als verbundene Vertrage dar. Weitere Kriterien fur eine enge
Verbindung zwischen dem Hersteller und dem Endkaufer des Fahrzeugs waren aus Sicht des Tribunal
Supremo die Uber die kaufvertragliche hinausreichende Produktgarantie, die vom Hersteller ausgehende
Werbung, die zum Bestandteil des Kaufvertrages werde, und die Einbindung der Vertragshandler in die
gesellschaftlichen Strukturen des Herstellers (Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 27 ff.; Urteil des Tribunal
Supremo vom 11.03.2020, Nr. 167/2020, Rechtsgriinde Viertens 12. f.).

227

Wie oben bereits dargelegt, ist die Beklagte Herstellerin i. S. d. Art. 5 TRLGDCU, auch wenn der Motor von
der V. AG produziert wurde. Die internen Beziehungen zwischen den Herstellern eines Produkts sind dem
Verbraucher fremd. Entscheidend ist damit, wer das fehlerhafte Fahrzeug hergestellt hat, ungeachtet
dessen, dass nicht alle Teile des Produkts von diesem Hersteller stammen (Gutachten SG vom 11.10.2022,
S. 29 Urteil des Tribunal Supremo vom 11.03.2020, Nr. 167/2020, Rechtsgriinde Viertens 19.).

228
c) Die Voraussetzungen des Art. 1101 CC sind erfillt.

229

aa) Soweit der Tribunal Supremo Grundsatze fur die Darlegungs- und Beweislast aufstellt, hat der Senat
diese zu beachten. Zwar gilt die Rom 1I-VO gemaf Art. 1 Abs. 3 Rom I[I-VO nicht fir den Beweis und das
Verfahren, allerdings unbeschadet der Art. 21, 22 Rom 1I-VO. Nach Art. 22 Abs. 1 Rom II-VO ist das nach
dieser Verordnung flr das aufdervertragliche Schuldverhaltnis malRgebende Recht insoweit anzuwenden,
als es fur auervertragliche Schuldverhaltnisse gesetzliche Vermutungen aufstellt oder die Beweislast
verteilt. Die allgemeinen Beweislastregeln sind danach materiellrechtlich zu qualifizieren und daher der lex
causae zu entnehmen. Dies beruht auf der engen Verflechtung der Regelungen zur Verteilung der
Beweislast mit den materiellen Rechten der Parteien. Die Verweisung auf das auslandische materielle
Recht enthalt damit notwendig auch eine Verweisung auf die daflir geltenden Beweislastregeln des
betreffenden Rechts (BGH, Urteil vom 08.09.2016, 11l ZR 7/15, MDR 2017, 299, juris Rn. 15). Die
Darlegungs- und Beweislast fir die objektiven und subjektiven Tatbestandsvoraussetzungen richtet sich
also grundsatzlich nach spanischem Recht.

230



bb) Art. 1101 CC kann als das spanische Pendant zu § 280 BGB angesehen werden. Die Vorschrift statuiert
einen allgemeinen Schadensersatzanspruch fiir den Fall der Nichterflillung einer Verpflichtung. Dabei kann
jede Abweichung aus dem ,vertraglichen Programm®, wie es die Parteien vereinbart haben oder es sich aus
zwingenden Normen, der Verkehrssitte oder Treu und Glauben ergibt, eine Haftung begriinden. Auf die
Schwere der Nichterfullung oder auf die Art der verletzten Pflicht kommt es nicht an (Gutachten S vom
14.05.2021, S. 42 f.; Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 70).

231

In einem vergleichbaren Fall hat der Tribunal Supremo bereits entschieden, dass einem Fahrzeugkaufer
gegenuber dem Hersteller ein Anspruch nach Art. 1101 CC auf Entschadigung der Schaden und Nachteile
zustehen kann, die aus der Nichterflillung des Vertrages aufgrund der fehlenden Entsprechung der
angebotenen Merkmale (Emissionswerte) resultieren (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 48).
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Damit war die Klagepartei nur fur die Tatsachen, die die Nichterfullung begriinden, beweispflichtig. Dieser
Pflicht ist sie vorliegend nachgekommen. Die Veraulierung eines Fahrzeugs mit einer
Motorsteuerungssoftware, die zwischen Realbetrieb und Prufstand unterscheidet und das
Emissionskontrollsystem entsprechend steuert, stellt eine Nichterfillung des Vertrages i. S. d. Art. 1101 CC
dar. Dass die Beklagte den Motor von der V. AG bezogen hat, ist nach der Rechtsprechung des Tribunal
Supremo fur die Frage des VerstoRRes gegen das vertragliche Programm unerheblich.

233
cc) Die Beklagte hat jedenfalls fahrlassig gehandelt.
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(1) Der Verstolk gegen die Vertragspflicht muss dem Schuldner zurechenbar sein. Als Zurechnungsgriinde
kommen im Wesentlichen Vorsatz und Fahrlassigkeit in Betracht (Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 70 f.).
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Ein Handeln oder ein Unterlassen ist vorsatzlich, wenn es in dem Wissen und mit dem Willen, einen
rechtswidrigen Erfolg herbeizufiihren, erfolgt. Vorsatz wird nicht vermutet und muss vom Glaubiger
bewiesen werden (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 45 f.). Der Vorsatz muss sich dabei nur auf den Versto3
gegen das vertragliche Programm, nicht auch auf die Verursachung des Schadens beziehen (Gutachten SG
vom 11.10.2022, S. 71 f.).
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Fahrlassigkeit besteht nach Art. 1104 CC im Aullerachtlassen derjenigen Sorgfalt, die die Natur der
Verpflichtung erfordert und die den persénlichen, zeitlichen und 6rtlichen Umsténden entspricht. Bringt die
Verpflichtung nicht zum Ausdruck, welche Sorgfalt bei ihrer Erflllung anzuwenden ist, dann ist diejenige
Sorgfalt gefordert, die einem ,guten Familienvater” entsprache. Fahrlassigkeit liegt mithin vor, wenn der
Schadenseintritt vorhersehbar war und hatte vorausgesehen werden miissen, um zu vermeiden, dass die
maoglichen Risiken sich in ein wirkliches Schadensereignis verwandeln. Als Sorgfaltsmafstab wird auf das
Verhalten eines Durchschnittsmenschen unter den Umstanden des Falles abgestellt. Gefordert wird jede
Klugheit und Vorsicht, die zur Vermeidung eines Schadens nétig ist (Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 84).
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Fahrlassigkeit wird vermutet (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 45).
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(2) Nach diesen Malf3staben hat die Beklagte zumindest ihre Sorgfaltspflichten fahrlassig verletzt, indem sie
den von der V. AG entwickelten, mit einer unzuldssigen Abschalteinrichtung ausgestatteten Motor in ihre
Modelle eingebaut und ohne ausreichende Prifung objektiv unzutreffende Angaben im
Typgenehmigungsverfahren gemacht hat. Ein vorsatzliches Handeln Iasst sich auf den Tatsachenvortrag
der Klagepartei dagegen nicht stitzen.
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Das Vorbringen der Klagepartei zum subjektiven Tatbestand ist wesentlich auf die V. AG zugeschnitten, die
den Motor samt Umschaltlogik entwickelt und gebaut hat. Ihre Schlussfolgerung in der Klage, der die V. AG
betreffende Vortrag lasse sich auch auf die Beklagte Uibertragen, da es sich weitestgehend um arbeitsteilige
Prozesse handele, es Uberkreuzregelungen im Vorstand der Beklagten und der V. AG gebe,



Personenidentitat der Vorstande bestehe und daher die mafRgeblichen Entscheidungen zum Einbau der
Software der Robert B. GmbH in die Motorsteuerung sowohl vom Vorstand der Beklagten als auch von dem
der V. AG getroffen worden seien, entspricht nicht den Anforderungen an ein substantiiertes Vorbringen.
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Die Beklagte hat eingewandt, Vorstandsmitglieder seien nicht an der Entwicklung der Umschaltlogik des
Dieselmotors EA189 beteiligt gewesen oder hatten die Entwicklung oder Verwendung der Umschaltlogik fir
den EA189 seinerzeit in Auftrag gegeben oder gebilligt. Der Vorstand der Beklagten habe im relevanten
Zeitpunkt des Kaufvertragsschlusses weder von der Programmierung noch von der Verwendung der
Umschaltlogik in Fahrzeugen mit einer EG-Typgenehmigung Kenntnis gehabt.
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Dem ist die Klagepartei nicht wesentlich entgegengetreten. Der Bul3geldbescheid der Staatsanwaltschaft
Munchen Il vom 16.10.2018 (Anlage K14) stutzt sich nicht auf ein vorsatzliches Handeln der Beklagten,
sondern auf Aufsichtspflichtverletzungen. Unter anderem habe die Beklagte nach den Ermittlungen der
Staatsanwaltschaft nicht erkannt, dass die von der V. AG entwickelten Dieselmotoren der Typen EA 288
(Gend) in den USA und Kanada sowie EA 189 weltweit mit einer unzulassigen Softwarefunktion
ausgestattet waren. Dies spricht allerdings gerade fir fahrlassiges Handeln der Beklagten.
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(3) Eine vorsatzliche Pflichtverletzung der Beklagten lasst sich auch nicht aus den Grundsatzen, die der
BGH zur sekundaren Beweislast eines Fahrzeugherstellers bei Verwendung einer fur den Prifstand
manipulierten Abschalteinrichtung in einem selbst entwickelten Motor aufgestellt hat, herleiten.
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Die lex fori bestimmt nach Art. 22 Abs. 1 Rom 1I-VO die Vorbereitung und Durchfiihrung der
Beweiserhebung, die Beweisbedurftigkeit von Tatsachen sowie die Beweiswirdigung (Geigel/Lafontaine,
Haftpflichtprozess, 29. Aufl. 2024, Kapitel 42 Rn. 45 m. w. N.; BGH, Urteil vom 03.05.2006, XII ZR 195/03,
NJW 2006, 3416, juris Rn. 12). Auflerdem ist von der Frage der Verteilung der Darlegungs- und Beweislast
die subjektive Obliegenheit der Beweisflihrung zu trennen. Diese ist ebenso wie die vorgenannten
Gesichtspunkte prozessualer Natur und daher ebenfalls nach der lex fori zu beurteilen (BGH, Urteil vom
08.09.2016, Ill ZR 7/15, MDR 2017, 299, juris Rn. 16). Die subjektive Beweislast, d. h. die
Beweisflhrungslast, die bestimmt, welche Partei fir im Prozess aufgestellte Behauptungen den Beweis
antreten muss, entfaltet prozessrechtliche Verhaltenspflichten der Parteien (bzw. des Gerichts). Dies trifft
sowohl fur die Behauptungsebene (primare und sekundare Darlegungslast) als auch fur die Beweisebene
(subjektive Beweislast) in ihrer konkreten Form zu. Sowohl die sekundare Darlegungslast (konkrete
subjektive Behauptungslast) als auch die Substantiierungspflicht (konkrete subjektive Beweislast) sind in
der Prozessordnung geregelt oder aber richterrechtlich als prozessual (nicht materiell, vgl. §§ 421, 422
ZPO) begriindete Informationspflichten entwickelt worden. Damit sind sie aber so eng mit der lex fori
verwoben, dass sie dieser zugeordnet werden konnen (BeckOGK/Varga, Stand 01.03.2023, Art. 22 Rom II-
VO Rn. 28; a. A., Minchener Kommentar zum BGB/Junker, 9. Aufl. 2025, Art. 22 Rom II-VO Rn. 12;
offengelassen BGH, Urteil vom 08.09.2016, Il ZR 7/15, MDR 2017, 299).
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Eine sekundare Darlegungslast trifft den Prozessgegner der primar darlegungsbelasteten Partei, wenn
diese keine nahere Kenntnis der maf3geblichen Umstande und auch keine Mdglichkeit zur weiteren
Sachaufklarung hat, wahrend der Bestreitende alle wesentlichen Tatsachen kennt und es ihm unschwer
moglich und zumutbar ist, ndhere Angaben zu machen. Die sekundare Darlegungslast fuhrt jedoch weder
zu einer Umkehr der Beweislast noch zu einer Gber die prozessuale Wahrheitspflicht und Erklarungslast (§
138 Abs. 1, Abs. 2 ZPO) hinausgehenden Verpflichtung des in Anspruch Genommenen, dem
Anspruchsteller alle fur seinen Prozesserfolg bendétigten Informationen zu verschaffen (BGH, Urteil vom
25.05.2020, VI ZR 252/19, NJW 2020, 1962, juris Rn. 37). Eine sekundare Darlegungslast der Beklagten zu
Vorgangen innerhalb ihres Unternehmens, die auf eine Kenntnis ihrer verfassungsmafig berufenen
Vertreter von der Verwendung einer unzuldssigen Abschalteinrichtung schlief3en lassen sollen, setzt
jedenfalls voraus, dass das (unstreitige oder nachgewiesene) Parteivorbringen hinreichende Anhaltspunkte
enthalt, die einen solchen Schluss nahelegen (BGH, Urteil vom 27.10.2022, Il ZR 211/20, MDR 2023, 358,
juris Rn. 17; BGH, Urteil vom 21.12.2021, VI ZR 875/20, MDR 2022, 308, juris Rn. 14; BGH, Urteil vom
08.03.2021, VI ZR 505/19, NJW 2021, 1669, juris Rn. 28).
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Dies ist hier nicht der Fall. Der Sachverhalt unterscheidet sich vom dem, der der Entscheidung des
Bundesgerichtshofs vom 25.05.2020 (Az. VI ZR 252/19) zugrunde lag, die die V. AG als Entwicklerin und
Herstellerin des Motoraggregats EA 189 betraf. Der Umstand, dass die Beklagte als Tochterunternehmen
die von der Muttergesellschaft V. AG entwickelten und gelieferten, rechtswidrig manipulierten Motoren in
ihre Fahrzeuge eingebaut hat, ist nicht ausreichend, um eine sekundéare Darlegungslast zu begrinden.
Denn dies allein spricht noch nicht fur die Annahme, die Unternehmensleitung der Beklagten sei in die
diesbeziigliche strategische Entscheidung ihrer Muttergesellschaft eingebunden gewesen (vgl. BGH, Urteil
vom 21.12.2021, VI ZR 875/20, MDR 2022, 308, juris Rn. 15; BGH, Urteil vom 08.03.2021, VI ZR 505/19,
NJW 2021, 1669, juris Rn. 30). Der Verweis auf ,Uberkreuzregelungen® in den Vorstanden der Beklagten
und der V. AG genuigt ebenfalls nicht (vgl. BGH, Urteil vom 27.10.2022, Ill ZR 211/20, MDR 2023, 358, juris
Rn. 19).
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d) Der Klagepartei ist infolge der nicht ordnungsgemafen Erfiillung ein Schaden in Héhe von 500,00 €
entstanden.
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aa) Das Vorliegen, die Art und die Bemessung des Schadens bestimmen sich gemaf Art. 15 Abs. 1 Buchst.
¢) Rom 1I-VO nach dem anwendbaren spanischen Sachrecht. Fir die Vermutung des Schadenseintritts
kommt jedoch deutsches Verfahrensrecht zur Anwendung.
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(1) Schaden im Sinne von Art. 1101 CC ist der Unterschied im Vermdgen des Geschadigten vor und nach
der Nichterfullung bzw. dem schadigenden Ereignis im Sinne des negativen Interesses, wobei der
Grundsatz der Totalrestitution gilt. Das schadigende Ereignis ist nicht der Abschluss eines Vertrages unter
tauschenden oder unzureichenden Angaben, sondern die Nichterfillung des Vertrages. Der Schaden
besteht folglich nicht in dem Abschluss eines Vertrages per se (Gutachten S vom 14.05.2021, S. 45 bis 47,
Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 73). Hat der Schuldner nicht vorsatzlich in Bezug auf die
Pflichtverletzung gehandelt, haftet er nur fir vorhersehbare Schaden (Gutachten SG vom 11.10.2022, S.
78). Die Ersatzfahigkeit eines immateriellen Schadens folgt unmittelbar aus Art. 1101 CC.
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(2) Die Klagepartei als Kauferin eines mit einer unzulassigen Abschalteinrichtung ausgestatteten
Kraftfahrzeugs hat einen Schaden erlitten. Dieser liegt in der mit dem Risiko einer behdrdlichen Anordnung
verbundenen Unsicherheit Uber die uneingeschrankte Nutzbarkeit und Verkehrsfahigkeit des erworbenen
Fahrzeugs, die sich potentiell auf den Verkehrswert auswirken kann. Der Schaden ist bereits mit dem Kauf
des Fahrzeugs, das mit einer prifstandsbezogenen Umschaltlogik versehen ist, eingetreten.
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(3) Der Tribunal Supremo hat eine Vermutung der Existenz des Schadens fir richtig gehalten, wenn eine
Situation vorliegt, in der sich die Schaden und Nachteile als wahr und effektiv offenbaren. Es handelt sich
um Sachverhalte, in denen die Existenz des Schadens zwangslaufig aus der unerlaubten Handlung oder
aus der Nichterflllung abgeleitet werden kann oder die die natirliche, zwangslaufige und unvermeidbare
Folge der unerlaubten Handlung oder der Nichterfiillung sind oder wenn es sich um unbestreitbare,
offenkundige oder eindeutige Schaden handelt. Der Tribunal Supremo hat diese Voraussetzungen in
Situationen erflllt gesehen, in der die Sache selbst spricht (ex re ipsa), mit der Folge, dass ein Beweis nicht
erforderlich ist, weil die Tatsachen auf unbestreitbare Art und Weise sprechen (Gutachten S vom
24.02.2023, S. 28) .
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Die Frage, ob eine richterrechtliche Vermutungsregel oder ein Anscheinsbeweis, wie sie die exre-ipsa-
Regel darstellt, geman Art. 22 Abs. 1 Rom [I-VO der lex causae unterfallt oder nach allgemeinen
Grundsatzen als Verfahrensregel gemafy Art. 1 Abs. 3 Rom II-VO der lex fori, ist umstritten. Art. 22 Abs. 1
Rom 1I-VO liegt der Gedanke zugrunde, dass gesetzliche Vermutungen wie die Verteilung der Beweislast
materiellrechtlich wirken, da sie unmittelbar Auswirkungen auf das Haftungsrisiko haben (Rauscher/Picht,
Europaisches Zivilprozess- und Kollisionsrecht, Lieferung 1/2023, Art. 22 EGV 864/2007, Rn. 4). Nach einer
Ansicht haben die Institute der tatsachlichen Vermutung und des Anscheinsbeweises einen engen
Zusammenhang mit der materiellrechtlichen Haftungsverteilung und unterfallen daher der lex causae (OLG



Minchen, Beschluss vom 03.04.2025, 9 U 4642/23 e, juris Rn. 84; Rauscher/Picht, Europaisches
Zivilprozess- und Kollisionsrecht, Lieferung 1/2023, Art. 22 EGV 864/2007, Rn. 8; Klein: Spanische Zinsen
zwischen Schuld- und Prozessstatut, IPrax 2024, 513 (518); juris-PKBGB Band 6/Engel, Stand 01.07.2023,
Art. 22 Rom II-VO Rn. 5; Miinchener Kommentar zum BGB/Junker, 9. Aufl. 2025, Art. 22 Rom [I-VO Rn. 9;
Geimer/Geimer, Internationales Zivilprozessrecht, 9. Aufl. 2024, Rn. 2291).
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Fir den richterrechtlich entwickelten Anscheinsbeweis oder die tatsachliche Vermutung gilt jedoch, dass
diese auf Erfahrungssatzen beruhen. Aus feststehenden Tatsachen wird ein Schluss auf eine
typischerweise mit der Anknupfungstatsache verbundene Folgetatsache, also etwa einen kausalen
Schaden gezogen. Es handelt sich dabei um einen Anwendungsfall der richterlichen Beweiswirdigung, der
folglich der lex fori unterliegt (BeckOGK/Varga, Stand 01.03.2023, Art. 22 Rom [I-VO Rn. 42 ff.; Minchener
Kommentar zur ZPO/Pritting, 7. Aufl. 2025, § 286 Rn. 52, 20; Ahrens, Der Beweis im Zivilprozess, 2. Aufl.
2025, S. 427 Rn. 17; BGH, Urteil vom 04.10.1984, | ZR 112/82, NJW 1985, 554, juris Rn. 9; Linke/Hau,
Internationales Zivilverfahrensrecht, 7. Aufl. 2024, Rn. 10.10.; Nagel/Gottwald, Internationales
Zivilprozessrecht, 9. Aufl. 2025, § 10 Rn. 10.64; Stein/Jonas/Thole, ZPO, 23. Aufl. 2018, § 286 Rn. 297;
Thole: Anscheinsbeweis und Beweisvereitelung im harmonisierten Europaischen Kollisionsrecht, IPrax
2010, 285 (286); OLG Celle, Urteil vom 23.06.2021, 14 U 198/19, juris Rn. 42 zu § 287 ZPO;

,zuneigend“ OLG Braunschweig, Urteil vom 26.05.2025, 2 U 10/24, juris Rn. 252 f.). Dieses Ergebnis ist
konform mit der Rechtsprechung des EuGH, welcher die kartellrechtliche Schadensvermutung in Art. 17
Abs. 1 der RL 2014/104/EU vom 26.11.2024 (ber bestimmte Vorschriften fir Schadensersatzklagen nach
nationalem Recht verfahrensrechtlich qualifiziert hat (EuGH, Urteil vom 22.06.2022, C-267/20 — Volvo AB,
DAF Trucks NV ./. RM, NZKart 2022, 392, juris Rn. 83).
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(4) Auch das danach anwendbare deutsche Verfahrensrecht kennt tatsachliche Vermutungen, die auf
Erfahrungssatzen beruhen. Aus dem Erwerb eines Fahrzeugs, das aufgrund der Verwendung einer
unzuldssigen Abschalteinrichtung dem Risiko behoérdlicher MalRnahmen oder auch freiwilliger
Ruckrufaktionen unterliegt, folgt die tatsachliche Vermutung, dass der Erwerber in Sorge oder Unruhe Uber
mogliche Einschrankungen der Nutzbarkeit oder der Verkehrsfahigkeit einschlief3lich einer moglichen
Minderung des Verkehrswertes ist. Da die Verflgbarkeit eines Kraftfahrzeugs sowohl fir den Kaufer als
auch flr einen als Abkaufer in Frage kommenden Dritten einen Wert darstellt, ist die Unsicherheit tiber die
jederzeitige Verflgbarkeit geeignet, diesen Wert zu mindern (BGH, Urteil vom 26.06.2023, Vla ZR 335/21,
NJW 2023, 2259, juris Rn. 41) .
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Die Klagepartei hat mit der Kenntnisnahme davon, dass ihr Fahrzeug von dem sogenannten Abgasskandal
betroffen ist, nach diesem Erfahrungssatz eine Verunsicherung und Unruhe erlitten, weil nicht absehbar
war, mit welchen behoérdlichen Beschrankungen, steuerlichen Sanktionen und Fahrzeugeingriffen sie
rechnen musste. Dies gilt unabhangig davon, wie ausgepragt das Umweltbewusstsein der Klagepartei war
und in welchem Umfang dieses fuir den Fahrzeugkauf ein Motiv gewesen sein mag (vgl. OLG
Braunschweig, Urteil vom 26.05.2025, 2 U 10/24, juris Rn. 294). Eine Beweisaufnahme hierzu durch
Vernehmung der Klagepartei auf den Antrag der Beklagten konnte daher dahinstehen.
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bb) Der Senat bemisst den Schaden der Klagepartei mit 500,00 €.
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(1) Die Feststellung des haftungsausfillenden Schadens ergeht im Rahmen der richterlichen Befugnis zur
Schadensschatzung, wie sie im deutschen Recht in § 287 ZPO verankert ist. Die richterliche
Schatzbefugnis ist nicht als Vermutungsregel im Sinne von Art. 22 Abs. 1 Rom 1I-VO zu qualifizieren,
sondern ist als gemaB Art. 1 Abs. 3 Rom 1I-VO der lex fori unterliegende Verfahrensnorm anwendbar (OLG
Braunschweig Urteil vom 26.05.2025, 2 U 10/24, juris Rn. 253; LG Saarbricken, Urteil vom 09.03.2012, 13
S 51/11, NJDW-RR 2012, 885, juris Rn. 20; AG Frankenthal, Urteil vom 15.10.2024, 3a C 158/13, NJW-RR
2015, 544 (546); Munchener Kommentar zum BGB/Junker, 9. Aufl. 2025, Art. 22 Rom 1IVO Rn. 10;
Miinchener Kommentar zum BGB/Drexl/Wurmnest, 9. Aufl. 2025, Art. 6 Rom II-VO Rn. 341; Miinchener
Kommentar zur ZPO/Pritting, 7. Aufl. 2025, § 287 Rn. 39; Rauscher/Picht, Européisches Zivilprozess- und
Kollisionsrecht, Lieferung 1/2023, Art. 22 EGV 864/2007 Rn. 12; Eichel: Die Anwendbarkeit von § 287 ZPO



im Geltungsbereich der Rom |- und der Rom II-Verordnung, IPrax 2014, 156 (158 f.); juris-PKBGB Band
6/Engel, 10. Aufl. 2023, Art. 15 Rom 1I-VO Rn. 14; a. A. Klein: Spanische Zinsen zwischen Schuld- und
Prozessstatut, IPRax 2024, 513 (518); LG Hanau, Urteil vom 09.06.2011, 4 O 28/09, BeckRS 2012, 9924,
juris Rn. 42).
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Bei dem richterlichen Schatzermessen handelt es sich um einen der richterlichen Rechtsanwendung
immanenten Aspekt, der in § 287 ZPO lediglich seine gesetzliche Auspragung erfahren hat. Die
Schadensfeststellung der Hohe nach kann allerdings nicht ohne Bezug zu den Schadensgrundsatzen des
anwendbaren Rechts erfolgen. Zu Recht wird daher darauf hingewiesen, dass infolge der Rechtsspaltung
Normliicken — oder auch Normhaufungen — in der Rechtsanwendung entstehen kénnen (Erman/Stirner,
BGB, 17. Aufl. 2023, Art. 15 Rom II-VO Rn. 19). Solche Widerspriiche sind indes durch eine funktionale
Qualifikation des ersatzfahigen Schadens und ggf. im Wege der Angleichung oder Anpassung der Normen
zu bereinigen (Minchener Kommentar zum BGB/v. Hein, 9. Aufl. 2024, Einl. IPR Rn. 289). Daher sind bei
der Schadensschatzung gemaf § 287 ZPO sowohl die materiellrechtlichen Grenzen des anwendbaren
Sachrechts als auch die konkrete Rechtsanwendung der auslandischen Gerichte zu beachten (BGH, Urteil
vom 24.03.1987, VI ZR 112/86, NJW 1988, 648, juris Rn. 14).
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(2) Nach § 287 Abs. 1 Satz 1 ZPO hat der Tatrichter die Hohe des Schadens unter Wirdigung aller
Umstéande nach freier Uberzeugung zu schatzen. Mit der Einrdumung der Befugnis der Schadensschatzung
nimmt das Gesetz in Kauf, dass das Ergebnis der Schatzung die Wirklichkeit nicht vollstandig abbildet,
solange sie nur moglichst nahe an diese heranfiihrt. Dabei darf der Tatrichter Rechtsgrundsatze der
Schadensbemessung nicht verkennen, wesentliche Bemessungsfaktoren nicht aufler Acht lassen oder
seiner Schatzung unrichtige Malstdbe zugrunde legen. Der Tatrichter muss bei der Auslibung seines
Ermessens alle wesentlichen Gesichtspunkte, die Erfahrungssatze und die Denkgesetze beachten (BGH,
Urteil vom 26.06.2023, Vla ZR 335/21, NJW 2023, 2259, juris Rn. 72). An das zur Uberzeugungsbildung
erforderliche Beweismal werden aber geringere Anforderungen gestellt. Es genugt je nach Lage des
Einzelfalles eine hdhere oder deutlich héhere Wahrscheinlichkeit (BGH, Urteil vom 08.06.2004, VI ZR
230/30, NJW 2004, 2828, juris Rn. 11).
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(3) Der Senat wendet wegen der Auslandsberiihrung hier nicht die vom Bundesgerichtshof entwickelten
Grundsatze zum Differenzschadensersatz an, wonach der geschatzte Schaden nicht geringer als 5% des
gezahlten Kaufpreises sein kann und sich das Schatzungsermessen innerhalb einer Bandbreite von 5% und
15% des gezahlten Kaufpreises bewegt (vgl. BGH, Urteil vom 26.06.2023, Vla ZR 335/21, NJW 2023, 2259,
juris Rn. 73 f.). Vielmehr orientiert das Gericht seine Schatzbefugnis gemal § 287 ZPO an den von
spanischen Gerichten in vergleichbaren Fallen flir angemessen erachteten Betragen (vgl. BGH, Urteil vom
24.03.1987, VI ZR 112/86, NJW 1988, 648, juris Rn. 14), da der Sachverhalt im spanischen Lebens- und
Rechtskreis angesiedelt ist und dadurch ein Geprage erhalt, das wesentlich zu bertcksichtigen ist. Der
Senat richtet seine Bemessung daher unter anderem daran aus, dass eine Reihe spanischer Gerichte dem
Fahrzeugkaufer in vergleichbaren Fallen einen immateriellen Schaden in Hoéhe von 500,00 € zugesprochen
haben (Gutachten S vom 24.02.2023, S. 25 ff.).
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Im Zeitpunkt des Fahrzeugkaufs war unklar, ob die spanischen Behdérden aufgrund der Umschaltlogik eine
behordliche Anordnung treffen wirden. Eine Betriebsuntersagung war nicht zu erwarten. Das spatere
Vorgehen kann insoweit indiziell Berlicksichtigung finden. Tatsachlich haben die spanischen Behérden —
anders als das Kraftfahrtbundesamt — auch nach Aufdeckung der prifstandsbezogenen Abschalteinrichtung
keinen verpflichtenden Rickruf veranlasst, sondern das Aufspielen des Software-Updates als freiwillige
Servicemallnahme ausgestaltet. Auf die Frage, ob die spanischen Behoérden den Betrieb der betroffenen
Fahrzeuge untersagen mussen, wenn das Kraftfahrtbundesamt aufgrund des Thermofensters durch das
Verwaltungsgericht Schleswig zur Ricknahme der Typgenehmigung verurteilt wird, kommt es nicht an.
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MaRgebend fiir die Schadensschatzung ist eine auf den Zeitpunkt des Vertragsschlusses bezogene
Betrachtung (BGH, Urteil vom 26.06.2023, Vla ZR 335/21, NJW 2023, 2259, juris Rn. 76).

262



Der Senat stellt zudem in die Wirdigung den Gedanken des Art. 1107 CC ein, wonach dem gutglaubigen
Schuldner — und hierbei handelt es sich bei der nur fahrlassig agierenden Beklagten, die selbst nicht
Motorproduzentin war — eine Haftungserleichterung zugute kommt. Nicht die Beklagte hat bewusst und
gewollt das mit der Verordnung (EG) Nr. 715/2007 verfolgte Ziel, ein hohes Umweltschutzniveau
sicherzustellen und zur Verbesserung der Luftqualitat und zur Einhaltung der
Luftverschmutzungsgrenzwerte insbesondere die Stickstoffoxid (NOx)-Emissionen bei
Dieselkraftfahrzeugen zu mindern (vgl. EuGH, Urteil vom 21.03.2023, C-100/21, NJW 2023, 1111, juris Rn.
70) unterlaufen, da sie, wie oben ausgefihrt, den Motor und die Motorsteuerungssoftware nicht entwickelt
und nicht hergestellt hat und eine Zurechnung des Handelns der V. AG ausscheidet.

263

Das Alter des Fahrzeugs spielt fir die Bemessung der Schadenshéhe keine wesentliche Rolle, ausgehend
vom Ansatzpunkt einer Betrachtung im Zeitpunkt des Fahrzeugkaufs. Aus demselben Grund kann in diesem
Zusammenhang dahingestellt bleiben, wann die Klagepartei Kenntnis von der Betroffenheit ihres Fahrzeugs
vom sog. Abgasskandal erhalten hat und weshalb sie noch einige Zeit mit der Geltendmachung ihrer
Rechte zugewartet hat.

264

Der Senat halt es zudem fir verfehlt, die Schadenshéhe aus der Rahmenvereinbarung zwischen der
(deutschen) Verbraucherzentrale und der V. AG aus dem vor dem Oberlandesgericht Braunschweig
gefuhrten Musterfeststellungsverfahren herzuleiten. Ein Bezug zum streitgegenstandlichen Fahrzeug ist
nicht erkennbar. Im Unterschied zu dem vom Oberlandesgericht Braunschweig entschiedenen Fall (Urteil
vom 26.05.2025, 2 U 10/24), in dem die V. AG als Motorenherstellerin in Anspruch genommen wurde und
mit der Musterbeklagten (V. AG) und damit der Vergleichspartei identisch war, ist die hiesige Beklagte (nur)
die Fahrzeugherstellerin. Sie hat den urspriinglich mit der Umschaltlogik-Software versehenen Motor weder
selbst entwickelt noch hergestellt. Im Ubrigen betrifft die — auch im Internet abrufbare —
Rahmenvereinbarung zwischen der Verbraucherzentrale Bundesverband und der V. AG ausschlief3lich
Geschadigte, die

»zum Zeitpunkt des Erwerbs Wohnsitz in Deutschland“ hatten. Dies trifft auf die Klagepartei nicht zu, die im
Erwerbszeitpunkt ihren Wohnsitz in Spanien hatte.

265

Das Urteil des Berufungsgerichts Madrid vom 01.07.2019 fiihrt zu keiner anderen Einschatzung. Es
handelte sich nach den vorliegenden Gutachten um eine Einzelfallentscheidung, die noch dazu gegen die
Volkswagen Group Espana SA gerichtet war (Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 81). Schlieflich ist darauf
hinzuweisen, dass dem Urteil des OLG Braunschweig vom 26.05.2025 (2 U 10/24) ein anderer Sachverhalt
zugrunde lag, da die Klage gegen die Motorherstellerin V. AG gerichtet war, der Vorsatz zuzurechnen war.

266
Das Thermofenster fihrt, ungeachtet dessen Bedatung, nicht zu einer Erhéhung des
Schadensersatzbetrages. Der Schaden ist mit Abschluss des Kaufvertrages bereits eingetreten.

267

Eine Reduzierung des Schadens auf Null, wie von der Beklagten gefordert, Iasst sich nicht auf den Umstand
stltzen, dass die Klagepartei mit der Inanspruchnahme der Beklagten zugewartet hat. Die Beklagte beruft
sich hierfur auf die Entscheidungen einiger Instanzgerichte. Jedenfalls im Rahmen der hier nach der lex fori
vorzunehmenden Gesamtwurdigung im Rahmen von § 287 ZPO erachtet der Senat den Zeitablauf
zwischen der Kenntnis von dem Pflichtverstofl3 und der Klageerhebung nicht als mafigebliches Indiz fir den
Grad der Sorge oder Beeintrachtigung der Klagepartei.

268
cc) Daneben ist kein weiterer Schadensersatz fur materielle Schaden geschuldet.

269

(1) Ein weiterer Vermogensschaden kann entstanden sein, wenn das erworbene Fahrzeug infolge der
Verwendung einer unzulassigen Abschalteinrichtung oder infolge der nachtraglich installierten Software zur
Beseitigung dieser Abschalteinrichtung Nachteile aufweist wie einen Leistungsverlust, einen héheren
Kraftstoffverbrauch, héheren Wartungsaufwand oder geringere Lebensdauer. Die Klagepartei hat nicht
vorgetragen, dass ihr Fahrzeug in den vergangenen Jahren diese Nachteile gezeigt hat, sondern hat nur



potentielle Beeintrachtigungen in den Raum gestellt. Einen konkreten, individuell erlittenen materiellen
Schaden kann sie daher auf diese Positionen nicht stutzen.

270

Die Klagepartei beruft sich darauf, sie musse hierzu nicht konkret vortragen und keinen Vollbeweis fuhren.
Solche Nachteile seien vielmehr aus der Natur der Pflichtverletzung auf der Hand liegend. Daher greife
nach spanischem Recht die Vermutungsregel ex re ipsa, wonach sich aus der Nichterfillung eines
Vertrages auf einen kausalen Schaden schlieRen lasse. Ein solch offensichtliche, aus der Pflichtverletzung
folgende Schadensfolge lasst sich jedoch nicht im Wege eines Erfahrungssatzes feststellen. Weder haben
die spanischen Gerichte die exreipsa-Regel einheitlich auf die Behauptung eines Schadens, der sich auf ein
nachteiliges Fahrverhalten oder erhohte Aufwendungen stiitzt, angewandt (Gutachten S vom 24.02.2023, S.
27 ff.), noch ist ein solcher Erfahrungssatz, aus dem eine tatsachliche Vermutung ableitbar ware, in der
umfangreichen deutschen ,Diesel-Rechtsprechung® entwickelt worden. Vielmehr haben sich diese Art von
Schaden zehn Jahre nach Aufdeckung der Manipulation nicht in ,offensichtlicher” Weise manifestiert.

271

(2) Ein weiterer materieller Schaden folgt auch nicht aus der Dualitat eines immateriellen Schadens aus Art.
1101 CC und eines materiellen Schadens aus Art. 1101, 1106 CC nach den Grundsatzen des vom
Bundesgerichtshof entwickelten Differenzschadens. Der Senat folgt der Rechtsanwendung des OLG
Braunschweig (Urteil vom 26.05.2025, 2 U 10/24, juris Rn. 224 ff.) hier nicht.

272

Ausgangspunkt fir die Schadensfeststellung ist das Rechtsschutzbegehren der Klagepartei. Dies ist im hier
noch relevanten Hilfsantrag auf den vollstandigen Ausgleich ihres Schadens durch eine Entschadigung in
Geld gerichtet. Die Klagepartei macht sowohl einen Vermégensschaden infolge einer Wertminderung als
auch Aspekte der Sorge infolge der Unsicherheit Uber die weitere Nutzbarkeit des Fahrzeugs geltend.

273

Aufgrund unterschiedlicher Rechtstraditionen werden diese Aspekte eines einheitlichen Schadens im
deutschen und spanischen Recht unterschiedlich klassifiziert. Der immaterielle Schadensersatz ist im
deutschen Schuldrecht zwar seit 2002 in § 253 Abs. 1 BGB erweitert worden. Im Verhaltnis zu anderen
Rechtsordnungen in Europa ist die Geldentschadigung fiir Nichtvermdégensschaden jedoch eher restriktiv
(BeckOGK/Brand, Stand 01.03.2024, § 253 BGB Rn. 5 ff.). In der Folge wird im deutschen Recht der
Anwendungsbereich fiir Vermoégensschaden weit gefasst (Beispiele bei BeckOGK/Brand, Stand
01.03.2024, § 253 BGB Rn. 8). Wahrend nach der Rechtsprechung des BGH (st. Rspr., z.B. BGH, Urteil
vom 26.06.2023, Vla ZR 335/21, NJW 2023, 2259, juris Rn. 40 ff.) das enttduschte Vertrauen des Kaufers
auf den Bestand der Typgenehmigung und die Sorge Uber mdgliche Einschrankungen der Verfligbarkeit
und Nutzbarkeit des Fahrzeugs unter Verweis auf eine damit verbundene mdogliche Wertminderung als
materieller Schaden qualifiziert wird, sieht die spanische Rechtsprechung hierin einen zu entschadigenden
immateriellen Schaden. So begriindet das Tribunal Supremo den immateriellen Schaden gemafi Art. 1101
CC mit der Ungewissheit und dem Unbehagen, die sich daraus ergeben, dass [...] festgestellt worden ist,
dass das [...] gekaufte Fahrzeug mit einer illegalen Vorrichtung ausgestattet war, welche die Ergebnisse der
Typgenehmigungsprufung des Fahrzeugs hinsichtlich der Schadstoffemission verfalscht, mit ungewissen
Folgen (Auswirkungen des am Fahrzeug vorzunehmenden Eingriffs, steuerliche Sanktionen, Méglichkeit der
Stilllegung [...], Mdglichkeit einer Zugangsbeschrankung zu bestimmten Stadtgebieten usw.), wobei zu
beriicksichtigen sei, dass es fir den Kaufer eines Pkws wichtig ist, sicher zu sein, dass er nicht, auch nicht
vorUbergehend, dessen Nutzung beraubt oder auf bestimmte Gebiete beschrankt wird (Tribunal Supremo,
Urteil vom 23.07.2023, Nr. 561/2021, Entscheidungsgriinde Siebtens 3.).

274

Die nahezu Ubereinstimmenden Formulierungen in der deutschen und spanischen hochstrichterlichen
Rechtsprechung zum Schaden bei Erwerb eines mit einer unzulassigen Abschalteinrichtung ausgestatteten
Fahrzeugs zeigen, dass damit der gleiche Schaden erfasst wird, wahrend die unterschiedliche Einordnung
als materieller oder als immaterieller Schaden lediglich der Rechtstradition geschuldet ist. Eine Kumulation
beider Schadensarten wirde folglich zu einer Addition von Ersatzbetragen fuhren, die keine Entsprechung
in der Rechtsanwendung auf rein spanischer oder rein deutscher Grundlage findet. Zur Vermeidung einer
Normenhaufung ist daher im Wege der materiellrechtlichen Anpassung (Minchener Kommentar zum



BGB/v. Hein, 9. Aufl. 2024, Band 12 Internationales Privatrecht | Einl. IPR Rn. 289) der zu ersetzende
Schaden nur einmal und einheitlich, wie erfolgt, geman § 287 ZPO zu schatzen.

275

dd) Das Ergebnis ist mit den europdischen Rechtsnormen vereinbar. Nach der Rechtsprechung des EuGH
(Urteil vom 21.03.2023, C-100/21 — QB ./. Mercedes-Benz G. AG, NJW 2023, 1111, juris Rn. 90 ff.) mUssen
die nationalen Rechtsordnungen im Falle der Nichtbeachtung der Vorschriften der Verordnung (EG) Nr.
715/2007 Sanktionen vorsehen, die wirksam, verhaltnismafig und abschreckend sind. Sie missen
vorsehen, dass dem Kaufer eines mit einer unzulassigen Abschalteinrichtung ausgestatteten Fahrzeugs ein
Anspruch auf Ersatz seines Schadens zusteht. Die nationalen Gerichte haben im Rahmen ihrer
Rechtsordnungen unterschiedliche Methoden zur Bemessung dieses Schadens gefunden. Ein Schaden in
Hohe von pauschal 500,00 € fir jeden Kaufer eines betroffenen Fahrzeugs erfiillt die MalRgaben des EuGH.

276
e) Der Kausalzusammenhang zwischen der Schadigungshandlung der Beklagten und dem Schaden der
Klagepartei ist gegeben.

277

Wie oben ausgefiihrt, hat der Tribunal Supremo in einer Konstellation wie vorliegend schon die Feststellung
der Nichterfullung des Vertrages fur ausreichend erachtet, ohne dass zur Kausalitat weiterer Beweis von der
Klagepartei zu fihren war.

278
Unter Wirdigung aller Umstande halt der Senat die vom Landgericht zuerkannten 500,00 € fir sachgerecht.
Eine Erhdhung auf die von der Klagepartei beantragte Summe ist nicht veranlasst.

279
3. Der Anspruch der Klagepartei ist nicht verjahrt.

280
a) Der Schadensersatzanspruch nach Art. 1101 CC unterliegt der allgemeinen Verjahrungsfrist (Gutachten
S vom 14.05.2021, S. 42).

281

Gemal Art. 1930 Abs. 2 CC erloschen die Rechte und Anspriiche auf dieselbe Art durch Verjahrung,
welcher Art sie auch sein mogen. Nach Art. 1932 Abs. 1 CC erléschen Rechte und Anspriiche durch die
Verjahrung zum Nachteil jeder Art von Personen — einschlielich der juristischen — nach MalRgabe dessen,
was vom Gesetz vorgesehen ist.

282

Die Verjahrung jeder Art von Anspriichen beginnt gemafn Art. 1969 CC, wenn es keine besondere Vorschrift
gibt, die etwas anderes festlegt, an dem Tag, an dem sie ausgelbt werden konnten. In der spanischen
Rechtsprechung herrscht Ubereinstimmung, dass der Anspruch entstanden sein muss, damit er ausgetibt
werden kann. Fir die Nichterfillung von schuldrechtlichen Forderungen greift die spanische Rechtsliteratur
auf die Theorie der fehlenden Erflllung zurlick und stellt auf die objektive Méglichkeit ab, den Anspruch
auszulben, ohne dass es auf personliche Hindernisse des Anspruchstrager ankommt. Allerdings verlangt
der Tribunal Supremo, dass die Austibung des Anspruchs fiir den Anspruchstrager objektiv erkennbar ist
(Gutachten S vom 14.05.2021, S. 15; Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 60 f., der auf Kenntnis abstellt).

283

Nach Art. 1964 Abs. 2 S. 1 CC verjahren die personlichen Anspruche, fir die keine besondere
Verjahrungsfrist angezeigt ist, in funf Jahren ab dem Zeitpunkt, in dem die Erfillung der Verpflichtung
angefordert werden kann. Die Ubergangsvorschrift des Art. 1939 1. Halbs. CC, nach der die Verjahrung, die
vor der Verkiindung des neuen Gesetzbuchs (Anm.: 07.10.2015) begonnen hat, sich nach den Gesetzen
richtet, die diesem vorangehen, greift nicht ein.

284

b) Ausgehend von dem unwidersprochenen Vortrag der Beklagten, dass die Klagepartei eine personliche
Information in Form einer Benachrichtigung erhielt, die an alle Fahrzeughalter in Spanien zwischen Oktober
2015 und Marz 2016 an ihren Wohnsitz gesandt wurde, bestand fiur die Klagepartei spatestens im Marz
2016 die objektive Mdglichkeit, den Schadensersatzanspruch geltend zu machen. Verjahrung ware dann im



Marz 2021 eingetreten. Die Klage vom 30.12.2019 ist am 31.12.2019 bei Gericht eingegangen, wurde den
Beklagtenvertretern am 04.03.2020 zugestellt und hat die Verjahrung mithin rechtzeitig unterbrochen.

285

c) Die Unterbrechung der Verjahrung gilt auch fur die mit Schriftsatzen vom 22.11.2021, 08.03.2022 und
24.08.2023 erhobenen Hilfsantrage. Die Klagepartei hat bereits mit der Klage geltend gemacht, die
Beklagte wegen Verwendung der Umschaltlogik auf Schadensersatz in Anspruch zu nehmen. Davon sind
samtliche Anspriche erfasst, die auf demselben Grund fufden, hier dem enttduschten Kaufervertrauen.

286
Im Ergebnis hat es fur die Hohe des zuerkannten Schadensersatzes beim Urteil des Landgerichts zu
verbleiben.

VI

287
1. Der geltend gemachte Zinsanspruch flir den Hauptantrag auf Riickzahlung des Kaufpreises abzlglich
Nutzungsentschadigung teilt deren Schicksal.

288
2. Hinsichtlich des Hilfsantrags hat der Senat den Zinsausspruch abgeandert.

289

a) Das auf die Verzinsung der Hauptforderung anwendbare Recht folgt grundsatzlich der gemaf Art. 15
Rom 1I-VO zu ermittelnden lex causae. Auf die von der Klagepartei beantragten Verzugszinsen aus
materiellem Recht ab 01.07.2016, ausgehend von der behaupteten Kenntnisnahme von der Betroffenheit
des Fahrzeugs von der Dieselproblematik, ist folglich spanisches Sachrecht anwendbar.

290

Anspriche aus Art. 1101, 1108 CC sind mit ihrem Entstehen fallig und zu verzinsen (Gutachten SG vom
11.10.2022, S. 89). Bei einem absoluten Missverhaltnis zwischen der Klageforderung und dem
zuzusprechenden Betrag tritt Falligkeit gemaf Art. 1101, 1108 CC jedoch nicht ein mit der Folge, dass kein
Verzugszins geschuldet ist (Tribunal Supremo, Urteil vom 23.07.2023, Nr. 561/2021, Entscheidungsgriinde
Siebtens 10.). Das ist hier der Fall, da der zugesprochene Schadensersatz weit unter der Forderung der
Klagepartei auf Riickzahlung des Kaufpreises Zug um Zug gegen Ubergabe und Ubereignung des
Fahrzeugs abzlglich Nutzungsentschadigung bleibt.

291
b) Die Beklagte schuldet jedoch Zinsen aus der tenorierten Hauptforderung gemafn Art. 576 LEC in Hohe
des gesetzlichen Zinssatzes ab Verkindung des erstinstanzlichen Urteils.

292

aa) Die Frage, welches Recht auf Zinsanspriiche anwendbar ist, deren Entstehung wie § 291 BGB an ein
prozessuales Ereignis ankniipft, ist umstritten. Uberwiegend haben Gerichte zu Prozesszinsen nach der lex
fori verurteilt (OLG Minchen, Urteil vom 06.04.2016, 20 U 3830/15, juris Rn. 31; OLG KoIn, Urteil vom
15.10.2013, 3 U 209/12, BeckRS 2014, 23246, Rn. 25; OLG Frankfurt, Urteil vom 22.05.2007, 9 U 12/07,
NJW-RR 2007, 1357, juris Rn. 38; OLG Dusseldorf, Urteil vom 26.10.1999, 21 U 48/99, BeckRS 1999,
13568; AG Meldorf, Urteil vom 15.05.2017, 90 C 1072/16, LSK 2017, 126198, juris Rn. 39; AG Frankenthal,
Urteil vom 15.10.2014, 3a C 158/13, NJW-RR 2015, 544, juris Rn. 22), wahrend neuere Entscheidungen die
Prozesszinsen der lex causae unterwerfen (OLG Zweibricken, Urteil vom 11.05.2023, 8 U 161/21, NZG
2023, 1315, juris Rn. 54; OLG Munchen, Urteil vom 25.03.2015, 15 U 458/14, BeckRS 2015, 11202, Rn. 86
ff.; OLG Braunschweig, Urteil vom 26.06.2025, 2 U 10/24, juris Rn. 333) mit der Begriindung, dass der
Anspruch nach § 291 BGB ein materiellrechtlicher Anspruch ist, der lediglich durch die Rechtshangigkeit
ausgelost wird (Minchener Kommentar zum BGB/Ernst, 10. Aufl. 2025, § 291 Rn. 5; BeckOGK/Dornis,
Stand 01.06.2024, § 291 BGB Rn. 28; Staudinger/Feldmann, Kommentar zum BGB, Neubearb. 2025, § 291
Rn. 2; Magnus: Prozesszinsen nach lex fori oder nach Sachsta..., Festschrift Martinek, Weltblrgerliches
Recht 2020, 443 (457)).

293
Mit den Prozesszinsen wird das Verhalten des Schuldners sanktioniert, der zu Unrecht seinen Glaubiger zur
Klageerhebung gezwungen hat und fur das damit eingegangene Risiko einzustehen hat (BGH, Urteil vom



25.01.2013, V ZR 118/11, NJW-RR 2013, 825, juris Rn. 19; Minchener Kommentar zum BGB/Ernst, 10.
Aufl. 2025, § 291 Rn. 1). Die Anknlpfung an ein prozessuales Ereignis, sei es die Klagezustellung oder die
Urteilsverkiindung, entspricht damit funktional anderen die Verzinsung auslésenden Ereignissen, wie
beispielsweise die Mahnung. Auch hier tragt der Schuldner, der sich entscheidet nicht zu leisten, das
Zinsrisiko. Ihre Rechtfertigung findet die Verzinsung stets in der zu verzinsenden Forderung. Der
Zinsanspruch dient dem Ausgleich der verzogerten Erfiillung dieses Anspruchs und nicht etwa der
Foérderung des Verfahrens oder der Sanktionierung einer Prozesshandlung (Magnus: Prozesszinsen nach
lex fori oder nach Sachsta..., Festschrift Martinek, Weltburgerliches Recht 2020, 443 (457); Erman/Hager,
BGB, 17. Aufl. 2023, § 291 Rn. 1; a. A. Kindler: Anrechnungspflichten bei der Erbauseinandersetzung nach
italienischem Recht, IPrax 2020, 536 (540)). Eine Anknupfung an das Prozessrecht des Gerichtsortes ist
folglich nicht gerechtfertigt. Der Zinsanspruch folgt vielmehr, auch soweit an prozessuale Ereignisse
angeknupft wird, dem auf den Hauptanspruch anwendbaren Sachrecht.

294

bb) Die Beklagte schuldet sog. Prozess- oder Urteilszinsen gemaf Art. 576 Abs. 1 LEC (Ley de
Enjuiciamiento Civil). Danach wird, sobald ein Urteil in erster Instanz ergangen ist, das zur Zahlung eines
bestimmten Geldbetrags verurteilt, zugunsten des Glaubigers ein Jahreszins in Hohe des gesetzlichen
Zinssatzes zuzuglich zwei Prozentpunkte oder der zwischen den Parteien vereinbarte oder gesetzlich
festgelegte Zinssatz fallig.

295

Erster Tag des Zinslaufs ist der auf den Tag der Verkiindung des Urteils folgende Tag. Dies folgt aus Art.
133 LEC, wonach Fristen am Tag nach dem Tag zu laufen beginnen, an dem die Mitteilung erfolgt ist, von
der das Gesetz den Beginn der Frist abhangig macht (so auch OLG Braunschweig, Urteil vom 26.05.2025,
2 U 10/24, IWRZ 2025, 270, juris Rn. 335).

296

Der — hier allein in Betracht kommende — gesetzliche Zinssatz wird jahrlich durch das Haushaltsgesetz (Ley
de Presupuestos Generales del Estado) festgelegt. Fur das Jahr 2015 betrug er 3,5%, seitdem jeweils 3%
(Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 87). In den Jahren 2023 bis 2025 belief sich der Zinssatz auf 3,25%
(Banco de Espana, Tabla Tipos de interés legal).

297

Der Senat hat den Tenor so gefasst, dass der Zinsanspruch, soweit er noch nicht bezifferbar ist, durch den
Antrag der Klagepartei auf Zahlung von Zinsen in Hohe von acht Prozentpunkten Uber dem jeweiligen
Basiszinssatz nach § 247 BGB gedeckelt ist (§ 308 Abs. 1 ZPO).

VII.

298
Die Klagepartei hat keinen Anspruch auf Erstattung der vorgerichtlichen Rechtsanwaltskosten.

299

Gemal Art. 1168 S. 1 CC gehen die aulergerichtlichen Kosten, die die Leistung verursacht, zu Lasten des
Schuldners. Anerkannt ist in der spanischen Rechtsliteratur zu Art. 1106 CC, dass die von dem Glaubiger
eingegangenen Kosten, um die gerichtliche oder auRergerichtliche Erflllung seines Rechtes zu erreichen,
ersatzfahige Schaden sind. Erforderlich ist allerdings, dass die gerichtlich oder auergerichtlich genutzten
Mittel verhaltnismaRig sind. Der Glaubiger darf auf keinen Fall ungeeignete Verfahren eingeleitet haben
(Gutachten S vom 14.05.2021, S. 51 f.; Gutachten SG vom 11.10.2022, S. 95).

300

Das Landgericht hat zu Recht die Forderung der Klagepartei an der VerhaltnismaRigkeit scheitern lassen.
Die Klagervertreter haben sich mit einem Standardanschreiben an die Beklagte gewandt und auf der
Grundlage des hier nicht anwendbaren deutschen Rechts einen Anspruch geltend gemacht, der in der
Sache unzutreffend und der H6he nach weit Ubersetzt war.

VIII.

301
Die zulassige Anschlussberufung der Beklagten hat aus vorgenannten Grinden in der Hauptsache keinen
Erfolg. Lediglich der Zinsausspruch war abzuandern.



IX.

302

Die Kostenentscheidung fir das Verfahren erster Instanz beruht auf § 92 Abs. 2 Nr. 1 ZPO. Das Unterliegen
der Beklagten ist im Verhaltnis zum Streitwert geringflgig und I8st keinen Kostensprung aus. Die
Kostenentscheidung fur die Berufungsinstanz folgt aus §§ 97 Abs. 1, 91 Abs. 1, 92 Abs. 1 ZPO. Von der
Ermessenvorschrift des § 92 Abs. 2 Nr. 1 ZPO hat der Senat keinen Gebrauch gemacht.

303

1. Die Streitwertfestsetzung des Landgerichts flr das erstinstanzliche Verfahren ist nicht zu beanstanden.
Der Senat legt der Streitwertbemessung — wie das Landgericht — lediglich den Wert des Hauptantrags
zugrunde, also den Kaufpreis unter wertmindernder Beriicksichtigung der Nutzungsvorteile (vgl. BGH,
Beschluss vom 12.10.2021, VIII ZR 255/20, NJW 2022, 194, juris Rn. 18 f.), die sich die Klagepartei unter
Zugrundelegung eines Kilometerstandes von 75.509 km (bei einem Kilometerstand von 21.232 km bei Kauf)
zum Zeitpunkt der Klageerhebung und einer Gesamtfahrleistung von 300.000 km anrechnen lasst. Der
Streitwert des erstinstanzlichen Verfahrens betragt damit 26.574,80 €.

304

Auf den Wert des Fahrzeugs, den die Klagepartei im Falle ihres Obsiegens hatte zuriickgeben missen,
kommt es nicht an. Bei der Abweisung einer Klage auf Leistung gegen Gegenleistung (Zug um Zug) ist
allein die von der Klagepartei begehrte Leistung maRgebend, selbst wenn die geschuldete Gegenleistung
einen hoheren Wert hat (vgl. BGH, Beschluss vom 12.10.2021, VIl ZR 255/20, NJW 2022, 194, juris Rn.
18; BGH, Beschluss vom 13.02.2019, V ZR 68/17, juris Rn. 8).

305

Der Hilfsantrag ist nicht gemaR § 45 Abs. 1 S. 2 GKG mit dem Hauptantrag zusammenzurechnen, obgleich
eine Entscheidung Uber ihn ergeht. Die Anspriche betreffen namlich denselben Gegenstand i. S. d. § 45
Abs. 1 S. 3 GKG. Dabei kommt es nicht auf den zivilprozessualen Streitgegenstandsbegriff an. Vielmehr
handelt es sich um einen selbstandigen kostenrechtlichen Begriff, der eine wirtschaftliche Betrachtung
erfordert. Eine Zusammenrechnung hat grundsatzlich nur dort zu erfolgen, wo durch das Nebeneinander
von Haupt- und Hilfsantrag eine ,wirtschaftliche Werthaufung“ entsteht, beide also nicht das wirtschaftlich
identische Interesse betreffen. Wirtschaftliche Identitat liegt vor, wenn die in ein Eventualverhaltnis
gestellten Anspriche nicht in der Weise nebeneinander bestehen kdnnen, dass — die von der Klagepartei
gesetzte Bedingung fortgedacht — allen stattgegeben werden kénnte, sondern dass die Verurteilung gemaf
dem einen Antrag notwendigerweise die Abweisung des anderen Antrags nach sich zoge (BGH, Beschluss
vom 12.09.2013, | ZR 61/11, juris Rn. 6; vgl. BGH, Beschluss vom 06.10.2004, VI ZR 287/03, NJW-RR
2005, 5086, juris Rn. 8 zu Klage und Widerklage).
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Gemessen an diesen Grundsatzen betreffen die von der Klagepartei geltend gemachten Haupt- und
Hilfsantrage denselben Gegenstand i. S. d. § 45 Abs. 1 S. 3 GKG, so dass nur der Wert des hoheren
Anspruchs, hier des Hauptanspruchs, maflgebend ist. Die Klagepartei macht Anspriiche im Zusammenhang
mit dem Erwerb eines vom sog. Abgasskandal betroffenen Fahrzeugs geltend. In der Hauptsache begehrt
sie die Riickzahlung des Kaufpreises gegen Ubereignung und Ubergabe des Fahrzeugs. Hilfsweise verlangt
sie aus demselben, nach dem Klagevortrag schadensursachlichen Lebenssachverhalt Schadensersatz.
Ware die Klagepartei mit dem Hauptantrag durchgedrungen, ware sie so gestellt gewesen, wie sie ohne
Abschluss des streitgegenstandlichen Vertrages gestanden hatte. Daneben ware weder ein weiterer
materieller noch ein immaterieller Schadensersatz aus demselben Lebenssachverhalt in Betracht
gekommen. Damit fihren Haupt- und Hilfsantrag nicht zu einer wirtschaftlichen Wertehaufung (OLG
Minchen, Beschluss vom 03.04.2025, 9 U 4642/23, juris Rn. 146).
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Dem Antrag auf Feststellung des Annahmeverzugs im Falle einer Zug-um-Zug-Verurteilung als rechtlich
unselbstandiges Element der umstrittenen Leistungsverpflichtung kommt keine eigenstandige
wirtschaftliche Bedeutung zu (BGH, Beschluss vom 06.07.2010, XI ZB 40/09, NJW-RR 2010, 1295, juris
Rn. 16; BGH, Beschluss vom 12.10.2021, VIl ZR 255/20, NJW 2022, 194, juris Rn. 26).

308



Der Antrag auf Zahlung der Kosten flir die vorgerichtliche Rechtsverfolgung wirkt nicht streitwerterhdhend,
da der Hauptanspruch, auf den sie sich beziehen, Gegenstand des Verfahrens ist (BGH, Beschluss vom
25.09.2007, VI ZB 22/07, NJW-RR 2008, 374, juris Rn. 4 ff.; BGH, Beschluss vom 17.02.2009, VI ZB 60/07,
VersR 2009, 806, juris Rn. 4 ff.).

309

Damit ist das Landgericht bei seiner Entscheidung, die Kosten des Rechtsstreits der Klagepartei — trotz des
Teilobsiegens — insgesamt gemaf § 92 Abs. 2 ZPO aufzuerlegen, von dem zutreffenden Streitwert
ausgegangen.

310

Wird der Beklagte nur verhaltnismaRig geringfligig verurteilt und im Ubrigen die Klage abgewiesen, kénnen
dem Klager nach § 92 Abs. 2 ZPO die gesamten Prozesskosten auferlegt werden, wenn der Betrag der
Verurteilung allenfalls geringfiigige Kosten verursacht hat (Musielak/Voit/Flockenhaus, ZPO, 22. Aufl. 2025,
§ 92 Rn. 6). Die Anwendung des § 92 Abs. 2 ZPO steht dabei im pflichtgemalen Ermessen des
erkennenden Gerichts (vgl. Anders/Gehle/Gehle, ZPO, 84. Auflage 2026, § 92 Rn. 73). Eine mathematische
Regel, ob die Grenze der Geringfligigkeit Uberschritten ist, [&sst sich nicht ohne weiteres aufstellen
(BeckOK ZPO/Jaspersen, 58. Ed. 01.09.2025, § 92 Rn. 32). Vielmehr ist im Einzelfall auch unter
Berucksichtigung der tatsachlich zu viel geforderten Betrage zu entscheiden und nicht lediglich auf einen
prozentualen Vergleich abzustellen, mag im Standardfall auch ein Grenzwert von 5% (vgl. OLG Celle, Urteil
vom 23.07.2019, 14 U 180/18, BeckRS 2019, 15655, Rn. 18) und héchstens von 10% (vgl. OLG Kdln, Urteil
vom 02.09.2022, 20 U 266/21, NJOZ 2022, 1325, juris Rn. 67) praxistauglich sein. Anhaltspunkte dafir,
dass das Ermessen nach § 92 Abs. 2 ZPO durch das Landgericht fehlerhaft ausgetibt wurde, ergeben sich
vorliegend nicht. Bei der Kostenentscheidung fur die erste Instanz konnte es deshalb verbleiben.

311

2. Die Streitwertfestsetzung fir das Berufungsverfahren ergibt sich aus §§ 47 Abs. 1S. 1,48 Abs. 1 S. 1
GKG in Verbindung mit § 3 ZPO. Malgeblicher Zeitpunkt fiir die Bewertung des Gebuhrenstreitwerts ist
nach § 40 GKG der Zeitpunkt der Antragstellung, die den Rechtszug einleitet, in der Berufungsinstanz also
die Einreichung der Berufungsantrage. Spater eingetretene wertreduzierende Antragsanderungen (z. B.
teilweise Berufungsriicknahme, teilweise Klageriicknahme, teilweise Erledigterklarung etc.) bleiben in
Bezug auf den Gebuhrenstreitwert auer Betracht (OLG Minchen, Beschluss vom 13.12.2016, 15 U
2407/16, NJW-RR 2017, 700, juris Rn. 16; Toussaint/Elzer, Kostenrecht, 55. Aufl. 2025, § 40 Rn. 11).
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Den vorgenannten Bewertungsmalfstaben folgend ergibt sich fir das Berufungsverfahren unter
Berucksichtigung der anzurechnenden Nutzungsentschadigung bei einem geschatzten Kilometerstand zum
Zeitpunkt der Berufungseinlegung von 107.662 km (zurlickgelegte 86.430 km ab Kauf) und des im
erstinstanzlichen Urteil teilweise zuerkannten Betrages ein Streitwert fur die Berufung in Hohe von
22.268,59 € und fur die Anschlussberufung in Hohe von 500,00 €. Auf den Hinweis des Senats vom
03.11.2025 wird Bezug genommen.
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Im Rahmen der Kostenentscheidung flr das Berufungsverfahren, welche sich zusatzlich nach § 97 ZPO
richtet, hat der Senat die in der Hauptsache erfolglos gebliebene streitwerterhnbhende Anschlussberufung
berlcksichtigt (vgl. Anders/Gehle/Gehle, ZPO, 84. Aufl. 2026, § 92 Rn. 11, Schlagwort:
Anschlussrechtsmittel) und deshalb von der Anwendung des § 92 Abs. 2 ZPO abgesehen und nach § 92
Abs. 1 S. 1 ZPO eine Quote gebildet. Der Senat hat bei seiner Ermessensentscheidung berlcksichtigt, dass
die erstinstanzliche Verurteilung im Hinblick auf die Verzinsung abzuandern war. Zusatzlich wirdigt er auch,
dass es sich bei dem Anspruch auf groRen Schadensersatz und dem Hilfsantrag auf Geldentschadigung
letztlich um das gleiche, auf Totalrestitution gerichtete Rechtsschutzbegehren handelt. Da Haupt- und
Hilfsantrag unterschiedlichen Regeln der Streitwertbemessung unterliegen, ware es selbst bei einem
vollstandigen Erfolg im Hilfsantrag zu einem Uberwiegenden Unterliegen der Klagepartei gekommen.

314
Die vorlaufige Vollstreckbarkeit regelt sich nach §§ 708 Nr. 10 S. 1, Nr. 11, 711, 709 ZPO.

X.
315



Eine Vorlage an den EuGH gemaR Art. 267 AEUV ist weder aufgrund der von der Klagepartei formulierten
Antrage noch aus sonstigen Griinden geboten.

316

Danach entscheidet der Gerichtshof der Europaischen Union im Wege der Vorabentscheidung Uber die
Auslegung der Vertrage und Uber die Giiltigkeit und die Auslegung der Handlungen der Organe,
Einrichtungen oder sonstigen Stellen der Union. Wird eine derartige Frage einem Gericht eines
Mitgliedstaats gestellt und halt dieses Gericht eine Entscheidung dariiber zum Erlass seines Urteils fur
erforderlich, so kann es diese Frage dem Gerichtshof zur Entscheidung vorlegen. Wird eine derartige Frage
in einem schwebenden Verfahren bei einem einzelstaatlichen Gericht gestellt, dessen Entscheidungen
selbst nicht mehr mit Rechtsmitteln des innerstaatlichen Rechts angefochten werden kénnen, so ist dieses
Gericht zur Anrufung des Gerichtshofs verpflichtet.
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1. Mit ihren Vorlageantragen zu Art. 4 Abs. 3 Rom 1I-VO will die Klagepartei nicht die Auslegung von
Unionsrecht geklart wissen, sondern begehrt eine Subsumtion des hiesigen Sachverhalts unter das
Tatbestandsmerkmal ,offensichtlich engere Verbindung®. Dies ist jedoch nicht Aufgabe des EuGH, sondern
der nationalen Gerichte.
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Im Ubrigen besteht Einigkeit, dass Art. 4 Abs. 3 Rom II-VO ein Abweichen von der Regel erlaubt, wenn die
Regel konkret ihre Funktion verfehlt, das mit dem Sachverhalt am engsten verbundene Recht zu
bezeichnen. Die Ausweichklausel ist eine Ausnahmeklausel. Die im Rahmen einer Abwagung zu
Uberwindende Hurde ist insbesondere aufgrund der Voraussetzung ,offensichtlich® nicht niedrig (vgl.
Gutachten M vom 26.09.2019, S. 22; Miinchener Kommentar zum BGB/Junker, 9. Aufl. 2025, Art. 4 Rom II-
VO Rn. 64 f.; BeckOK BGB/Spickhoff, 76. Edition 01.05.2025, Art. 4 VO (EG) 864/2007 Rn. 13). Die richtige
Auslegung von Art. 4 Abs. 3 Rom II-VO ist also offenkundig und eindeutig, eine Vorlage an den EuGH
deshalb nicht geboten.
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2. Den Vorlageantragen der Klagepartei zu Art. 7 Rom [I-VO ist ebenfalls nicht nachzukommen. Es besteht
angesichts seines Wortlauts kein vernunftiger Zweifel, dass die Voraussetzungen von Art. 7 Rom [I-VO nur
dann erflllt sind, wenn der geltend gemachte Schaden aus einer Umweltschadigung herriihrt. Es besteht
auch kein vernlinftiger Zweifel, dass die hier geltend gemachten Schaden aus dem behaupteten Verbau von
Abschalteinrichtungen im Fahrzeug der Klagepartei und nicht aus einer Umweltschadigung herrthrten.
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3. Eine Anrufung des EuGH zur Priifung der Angemessenheit des zugesprochenen Schadensersatzes
kommt nicht in Betracht.
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Die EuGH hat darauf verwiesen, dass es keine einschlagigen unionsrechtlichen Schadensersatzvorschriften
gibt und es daher Sache jedes einzelnen Mitgliedstaats ist, die Vorschriften Uber den Ersatz des Schadens
festzulegen, der dem Kaufer eines mit einer unzulassigen Abschalteinrichtung im Sinne von Art. 5 Abs. 2
der Verordnung (EG) Nr. 715/2007 ausgestatteten Fahrzeugs tatsachlich entstanden ist, vorausgesetzt,
dass dieser Ersatz in einem angemessenen Verhaltnis zum entstandenen Schaden steht (EuGH, Urteil vom
21.03.2023, C-100/21, NJW 2023, 1111, juris Rn. 92, 96). Die Angemessenheit des zugesprochenen
Schadensersatzes ist somit keine Frage der Auslegung von Unionsrecht, sondern eine Frage des
nationalen Rechts, und kann nicht Gegenstand einer Prifung des EuGH sein.
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Der unionsrechtliche Grundsatz der Effektivitat, wonach es nationale Rechtsvorschriften dem Kaufer eines
Fahrzeugs nicht praktisch unmoglich machen oder tbermaRig erschweren dirfen, einen angemessenen
Ersatz des Schadens zu erhalten (vgl. EuGH, Urteil vom 21.03.2023, C-100/21, NJW 2023, 1111, juris Rn.
93), ist zweifellos gewahrt, denn die Klagepartei erhalt inren gesamten festgestellten Schaden ersetzt.
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Das von der Klagepartei erwahnte Vorabentscheidungsersuchen des Landgerichts Ravensburg (Beschluss
vom 27.10.2023, 2 O 229/20 u. a.) wurde vom EuGH zwischenzeitlich gestrichen (Beschluss vom
31.01.2025, C-667/23).
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324
Der Senat sieht von einer Aussetzung des Verfahrens ab.
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Gemal § 148 Abs. 1 ZPO kann das Gericht, wenn die Entscheidung des Rechtsstreits ganz oder zum Teil
von dem Bestehen oder Nichtbestehen eines Rechtsverhaltnisses abhangt, das den Gegenstand eines
anderen anhangigen Rechtsstreits bildet oder von einer Verwaltungsbehorde festzustellen ist, anordnen,
dass die Verhandlung bis zur Erledigung des anderen Rechtsstreits oder bis zur Entscheidung der
Verwaltungsbehdrde auszusetzen sei.
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Der Senat erachtet eine Aussetzung in Bezug auf das Verfahren des Tribunal Supremo, Nr. 7997/2022, fur
nicht veranlasst. Das Verfahren wird gegen die Verkauferin des Fahrzeugs geflhrt, die in erster Instanz zur
Entfernung der Software, die unterschiedliche Modi fir Homologationstests und den tatsachlichen
Fahrbetrieb verwendet, verurteilt worden war. In zweiter Instanz war die Klage abgewiesen worden. Nach
dem Streitgegenstand wird in dem Verfahren lediglich das Rechtsverhaltnis zwischen der dortigen
Klagepartei und der Verkauferin des Fahrzeugs geklart.

327
Ob die Klagepartei den Hersteller des Fahrzeugs auf Rickabwicklung des Kaufvertrages in Anspruch
nehmen kann, wird in diesem Verfahren nicht mit bindender Wirkung festgestellt werden.

XIl.

328
Die Revision zum Bundesgerichtshof wird nach § 543 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 2 S. 1 Nr. 1 und Nr. 2 ZPO
zugelassen.

329
1. Die Rechtssache hat grundsatzliche Bedeutung.
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Grundsatzliche Bedeutung kommt einer Rechtssache zu, wenn sie eine entscheidungserhebliche,
klarungsbedirftige und klarungsfahige Rechtsfrage aufwirft, die sich in einer unbestimmten Vielzahl von
Fallen stellen kann und deshalb das abstrakte Interesse der Allgemeinheit an der einheitlichen Entwicklung
und Handhabung des Rechts berihrt (BGH, Beschluss vom 27.03.2003, V ZR 291/02, NJW 2003, 1943,
juris Rn. 5; BGH, Beschluss vom 04.07.2002, V ZB 16/02, NJW 2002, 3029, juris Rn. 4). Klarungsbediirftig
ist eine Rechtsfrage dann, wenn sie zweifelhaft ist, also tber Umfang und Bedeutung einer Rechtsvorschrift
Unklarheiten bestehen. Derartige Unklarheiten bestehen unter anderem dann, wenn die Rechtsfrage vom
Bundesgerichtshof bisher nicht entschieden ist und von einigen Oberlandesgerichten unterschiedlich
beantwortet wird, oder wenn in der Literatur unterschiedliche Meinungen vertreten werden (BGH, Beschluss
vom 16.10.2018, Il ZR 70/16, NJW-RR 2019, 524, juris Rn. 27).
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In Abweichung vom Oberlandesgericht Braunschweig halt der Senat eine Doppelung des
Schadensersatzes durch Gewahrung sowohl materiellen als auch immateriellen Schadens mit gleicher
Zielsetzung flr ausgeschlossen. Aus Sicht des Senats spricht das Oberlandesgericht Braunschweig,
wenngleich mit unterschiedlicher Terminologie, letztlich denselben Schaden, der im Kern jeweils an die
Vertrauensinvestition der Klagepartei bei Abschluss des Kaufvertrags anknupft, zweimal zu. Die
Rechtsfrage hat Uber den Einzelfall hinausgehende Bedeutung, schon mit Blick auf 800 Verfahren gegen
die hiesige Beklagte und mehrere hundert Verfahren gegen die V. AG.
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2. Die Sicherung einer einheitlichen Rechtsprechung ist erforderlich.
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Die Erforderlichkeit der Sicherung einer einheitlichen Rechtsprechung ist zunachst in Fallen einer Divergenz
gegeben, wenn also die anzufechtende Entscheidung von der Entscheidung eines héher- oder
gleichrangigen Gerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht. Eine Abweichung in diesem Sinne



liegt nur vor, wenn die anzufechtende Entscheidung ein und dieselbe Rechtsfrage anders beantwortet als
die Vergleichsentscheidung, mithin einen Rechtssatz aufstellt, der sich mit einem in der
Vergleichsentscheidung aufgestellten und diese tragenden Rechtssatz nicht deckt (BGH, Beschluss vom
27.03.2003, V ZR 291/02, NJW 2003, 1943, juris Rn. 11, Beschluss vom 04.07.2002, V ZB 16/02, NJW
2002, 3029, juris Rn. 8; BGH, Beschluss vom 16.10.2018, Il ZR 70/16, NJW-RR 2019, 524, juris Rn. 17).

334
Insoweit gilt gleiches wie vor. Der Senat sieht mit der Zubilligung eines materiellen und immateriellen
Schadens, wie vom Oberlandesgericht Braunschweig vorgenommen, die Klagepartei Uberkompensiert.



