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Tenor

|.Der Bescheid des Bundesamts fur Migration und Fluchtlinge vom ***02.2024 wird in den Nrn. 1, 3, 4, 5 und
6 aufgehoben. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

I1.Die Parteien tragen die Kosten des Verfahrens je zur Halfte.

IIl.Die Kostenentscheidung ist vorlaufig vollstreckbar. Der jeweilige Kostenschuldner darf die Vollstreckung
durch Sicherheitsleistung oder Hinterlegung in Hohe des vollstreckbaren Betrags abwenden, wenn nicht der
jeweilige Kostenglaubiger vorher Sicherheit in gleicher Hohe leistet.

Tatbestand

1

Der Klager begehrt die Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft im Sinne von § 3 Asylgesetz (AsylG) und
die Anerkennung als Asylberechtigter gemaR Art. 16a Abs. 1 Grundgesetz (GG), hilfsweise die
Zuerkennung des subsidiaren Schutzes nach § 4 Abs. 1 AsylG, hilfsweise die Feststellung von
Abschiebungsverboten im Sinne von § 60 Abs. 5 und Abs. 7 Satz 1 Aufenthaltsgesetz (AufenthG).

2

Der Klager ist marokkanischer Staatsangehériger und reiste nach eigenen Angaben am ... Marz 2022 auf
dem Landweg in das Gebiet der Bundesrepublik Deutschland ein und stellte am ... Juni 2023 einen
Asylantrag.

3

Die Anhoérung vor dem Bundesamt fuir Migration und Flichtlinge (im Folgenden: Bundesamt) erfolgte am ...
Januar 2024. Der Antragsteller trug dabei im Wesentlichen vor, dass er im Heimatland aufgrund seiner
sexuellen Orientierung von seinem Vater folgt wurde. Er wisse seit seiner Kindheit, dass er homosexuell
bzw. bisexuell sei. Der Vater sei nach der unbeabsichtigten Entdeckung der Homosexualitat des Klagers
aggressiv und handgreiflich geworden. Der Klager sei zwar abgehauen und immer wieder zu verschiedenen
Familienmitgliedern gezogen, unter anderem in T* ..., A* ..., R* ... und Te* ... Der Vater habe ihn jedoch
jedes Mal wiedergefunden. Er habe sogar Leute bezahlt, um ihn zu finden. In Marokko wiirden eigentlich
fast alle beim Geheimdienst arbeiten. Man brauchte nur zum Supermarkt gehen und dort zeige einem der
Verkaufer den Weg zu dir nach Hause. Wenn Angehdrige seinen Vater darauf angesprochen hatten, habe
der Vater ein Messer rausgeholt und gesagt, er wiirde den Klager umbringen und dafiir ins Gefangnis
gehen. Im Fall einer Rickkehr habe er Angst vor seinem Vater. Er wirde immer in Angst und mit Korruption
leben missen, weil er mehrere Leute bestechen misste, damit sie seinem Vater falsche Informationen tber
seinen Aufenthaltsort geben. Er habe zwar sonst generell keine direkten Probleme mit bestimmten
Menschen in Marokko, aber der allgemeine Druck sei sehr hoch. Man stehe standig unter Beobachtung. Er
sei auch von Leuten beleidigt worden, die vermuteten, dass er homosexuell sei. Er habe daher immer sehr
aufgepasst und sei nur in Kreisen mit derselben Orientierung unterwegs gewesen, wo er wusste, dass ihn
die Menschen so akzeptieren wirden, wie er sei. Unter der Gemeinhaltung habe er in Marokko sehr



gelitten, weil man immer flr sich sei, es sei denn man sei mit Gleichgesinnten unterwegs. Auf die
Niederschrift der Anhdrung wird Bezug genommen.

4

Mit streitgegenstandlichem Bescheid vom ... Februar 2024 (Gesch.-Z. ...*), zugestellt am *. Marz 2024,
lehnte das Bundesamt den Antrag auf Zuerkennung der Fluchtlingseigenschaft (Nr. 1), auf
Asylanerkennung (Nr. 2) und auf Zuerkennung des subsidiaren Schutzstatus (Nr. 3) ab und stellte fest, dass
die Voraussetzungen des § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1 AufenthG nicht vorliegen (Nr. 4). Der Antragsteller
wurde aufgefordert, die Bundesrepublik Deutschland innerhalb von 30 Tagen nach Bekanntgabe der
Entscheidung bzw. nach unanfechtbarem Abschluss des Asylverfahrens zu verlassen. Fur den Fall der nicht
fristgerechten Ausreise wurde die Abschiebung nach Marokko oder in einen anderen Staat angedroht, in
den er einreisen darf oder der zu seiner Ruckibernahme verpflichtet ist (Nr. 5). Das Einreise- und
Aufenthaltsverbot gemaR § 11 Abs. 1 AufenthG wurde auf 30 Monate ab dem Tag der Abschiebung
befristet (Nr. 6). Zur Begriindung fuihrte das Bundesamt im Wesentlichen aus, dass die vom Klager
behauptete Verfolgung wegen seiner Homosexualitat nicht glaubhaft sei. Die Schilderung der Verfolgung
durch den Vater sei detailarm und wenig anschaulich. Konkrete Fragen seien vom Klager nur knapp
beantwortet worden. Widersprichlich sei zudem, dass der Klager trotz der angeblichen Verfolgung durch
seinen Vater in seine Heimatstadt zu seiner Mutter gezogen sei und bei ihr auch direkt vor seiner Ausreise
gewohnt habe. Emotionale Regungen habe der Klager wahrend der Anhérung keine gezeigt, die Angaben
seien stets nur rein sachlicher Natur geblieben. Auf die Begriindung des Bescheids wird gemaf § 77 Abs. 3
AsylG Bezug genommen.

5
Mit Schriftsatz seines Bevollmachtigten vom 13. Marz 2024 erhob der Antragsteller Klage gegen den
Bescheid und beantragt sinngemang,

6
|. Der Bescheid des Bundesamtes fur Migration und Flichtlinge (Gesch.-Z. ...*) vom ... Februar 2024 wird
aufgehoben.

7
II. Die Beklagte wird verpflichtet, den Klager als Asylberechtigten anzuerkennen und die
Flichtlingseigenschaft gemaR § 3 AsylG zuzuerkennen,

8
hilfsweise den subsididren Schutzstatus zuzuerkennen,

9
hilfsweise Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 5 und Abs. 7 Satz 1 AufenthG festzustellen.

10

Zur Begrundung der Klage konkretisiert der Klagerbevollmachtigte den Vortrag des Klagers aus der
Anhoérung beim Bundesamt und weist insbesondere darauf hin, dass das Bundesamt im
streitgegenstandlichen Bescheid nicht berticksichtigt habe, dass das Sprechen Uber die sexuelle
Orientierung des Klagers fur diesen schambehaftet sei. Der Klagerbevollmachtigte fihrt erganzend aus,
dass Homosexualitat in Marokko unter Strafe stehe. Der Klager sei als bisexueller Mann, der seine sexuelle
Neigung mit Mannern auch auslebe, als Mitglied einer sozialen Gruppe im Sinne von § 3b Abs. 1 Nr. 4
AsylG mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit von darauf beruhender Verfolgung und Bestrafung im Sinne von
§ 3 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 3a Abs. 1 AsylG bedroht. Zudem habe die drohende Verfolgung durch seinen Vater
die Qualitat einer relevanten Verfolgung i.S.d. §§ 3 ff. AsylG. Interner Schutz bestehe in Marokko nicht, ein
Schutz durch den marokkanischen Staat sei nicht gegeben. Dem Klager kdnne auch nicht zugemutet
werden, bei seiner Rlckkehr seine sexuelle Identitat zu verheimlichen oder Zurtickhaltung zu Gben.

11
Die Beklagte beantragt,

12
die Klage abzuweisen.

13
Zur Begrundung wird auf den streitgegenstandlichen Bescheid verwiesen.



14
Mit Beschluss vom 5. Marz 2025 wurde der Rechtsstreit zur Entscheidung auf den Einzelrichter Gbertragen

15
Am 28. April 2025 fand die mindliche Verhandlung statt. Ein Vertreter der Beklagten erschien nicht.

16
Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhalts wird auf die Gerichtsakte und auf die vorgelegte
Behoérdenakte des Bundesamtes Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde

17

1. Das Gericht konnte aufgrund der mindlichen Verhandlung vom 28. April 2025 entscheiden, obwohl von
Seiten der Beklagten niemand zur mindlichen Verhandlung erschienen war. Denn in dem
Ladungsschreiben vom 7. Marz 2025 war darauf hingewiesen worden, dass bei Nichterscheinen eines
Beteiligten auch ohne ihn verhandelt und entschieden werden kann (§ 102 Abs. 2
Verwaltungsgerichtsordnung — VwGO).

18
Aufgrund des Kammerbeschlusses vom 5. Marz 2025 ist der Berichterstatter als Einzelrichter zur
Entscheidung Uber die Klage berufen (§ 76 Abs. 1 AsylG).

19

2. Die zulassige Klage ist teilweise begriindet. Der streitgegenstandliche Bescheid erweist sich bis auf
dessen Nummer 2 als rechtswidrig und verletzt den Klager in seinen Rechten, § 113 Abs. 5 Satz 1 und Abs.
1 Satz 1 VwGO. Der Klager ist kein Asylberechtigter im Sinne von Art. 16a GG (2.1.). Der Klager hat jedoch
einen Anspruch auf Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft nach § 3 Abs. 4 AsylG i.V.m. § 3 Nr. 1 AsyIG i.
V.m. § 3a Abs. 1, Abs. 2 Nr. 1 und 3, § 3b Abs. 1 Nr. 4 AsylG (2.2.). Die entgegenstehenden Regelungen
im streitgegenstandlichen Bescheid waren aufzuheben (2.3).

20
2.1. Der Klager hat keinen Anspruch auf Zuerkennung der Asylberechtigung nach Art. 16a Abs. 1 GG i.V.m.
§ 31 Abs. 2 Satz 1 AsylG.

21

a) Gemald § 32 Abs. 2 Satz 1 AsylG ist in Entscheidungen Uber zulassige Asylantrage und bei offensichtlich
unbegriindeten Asylantragen im Sinne von § 30 Abs. 5 AsylG unter anderem auch ausdrticklich
festzustellen, ob der Auslander als Asylberechtigter anerkannt wird. Gemal Art. 16a Abs. 1 GG geniel3en
politisch Verfolgte Asylrecht. Nach Art. 16a Abs. 2 GG kann sich auf Art. 16a Abs. 1 GG nicht berufen, wer
aus einem Mitgliedstaat der Europaischen Gemeinschaften oder aus einem anderen Drittstaat einreist, in
dem die Anwendung des Abkommens Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge und der Konvention zum
Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten sichergestellt ist. Die Staaten auf3erhalb der
Europaischen Gemeinschaften, auf die die Voraussetzungen des Abs. 2 Satz 1 zutreffen, werden durch
Gesetz, dass der Zustimmung des Bundesrates bedarf, bestimmt. In den Fallen des Abs. 2 Satz 1 kdnnen
aufenthaltsbeendende MalRnahmen unabhangig von einem hiergegen eingelegten Rechtsbehelf vollzogen
werden. Aufgrund der Rechtsnachfolge der Europaischen Gemeinschaft durch die Europaische Union ist
unabhangig vom Wortlaut des Art. 16a Abs. 2 GG nunmehr die Mitgliedschaft des durchreisten Staates in
der Europaischen Union gemeint (DUrig/Herzog/Scholz/Garditz, 102. EL August 2023, GG Art. 16a Rn. 350;
v. Mangoldt/Klein/Starck/Becker, 7. Aufl. 2018, GG Art. 16a Rn. 161; Sachs/Will, 9. Aufl. 2021, GG Art. 16a
Rn. 58; v. Miinch/Kunig/v. Arnauld/S. Martini, 7. Aufl. 2021, GG Art. 16a Rn. 79).

22

Steht fest, dass die Einreise auf dem Landweg erfolgt ist, ist eine Berufung auf das Asylgrundrecht
ausgeschlossen, auch wenn der Reiseweg des Auslanders nicht im Einzelnen bekannt ist, da alle
Nachbarstaaten Deutschlands als sichere Drittstaaten gelten. Eine Berufung auf das Asylgrundrecht ist nur
noch nach Einreise per Flugzeug oder Schiff denkbar, wenn zuvor nicht ein sicherer Drittstaat passiert
wurde (BeckOK MigR/Pelzer, 17. Ed. 15.10.2023, GG Art. 16a Rn. 12). Diese Einschrankung des
Asylgrundrechts ist verfassungsgemaf’ (BVerfG, U.v. 14.5.1996 — 2 BvR 1938, 2 BvR 2315/93, beckonline).



23

b) Unter Berlcksichtigung dieser Grundsatze ist der Klager gemal} Art. 16a Abs. 2 GG von der
Zuerkennung der Asylberechtigung ausgeschlossen, weil er nach seinem eigenen Vortrag auf dem
Landweg, namlich aus der Ukraine mit dem Zug, Uber einen Mitgliedsstaat der Europaischen Union nach
Deutschland bzw. einen sonstigen sicheren Drittstaat (vgl. Anlage | zu § 26a AsylG) eingereist ist.

24

2.2. Der Klager hat einen Anspruch auf Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft gemaf § 3 Abs. 4 AsylG
i.V.m.§ 3 Nr. 1 AsylGi.V.m. § 3a Abs. 1, Abs. 2 Nr. 1 und 3, § 3b Abs. 1 Nr. 4 AsylG. Die
entgegenstehende Nummer 1 des Bescheides ist aufzuheben.

25

a) Gemal § 3 Abs. 4 AsylG wird einem Auslander, der Fliichtling ist, die Flichtlingseigenschaft zuerkannt.
Ein Anspruch auf Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft setzt die begriindete Furcht des Auslanders
voraus, im Falle der Ruckkehr in seinen Heimatstaat wegen seiner Rasse, Religion, Nationalitat, wegen
seiner politischen Uberzeugung oder Zugehérigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe verfolgt zu
werden (§ 3 Abs. 1 Nr. 1 AsylG). Dabei muss die Verfolgungshandlung so gravierend sein, dass sie eine
schwerwiegende Verletzung grundlegender Menschenrechte darstellt oder infolge einer Kumulierung
unterschiedlicher Malnahmen einer solchen gleichkommt (§ 3a AsylG). Eine solche Verfolgung kann nicht
nur vom Staat oder ihn beherrschenden Parteien oder Organisationen ausgehen, sondern auch von
nichtstaatlichen Akteuren, sofern der Staat oder ihn beherrschende Parteien oder Organisationen
erwiesenermalflen nicht in der Lage oder nicht willens sind, Schutz vor Verfolgung zu bieten (§§ 3c, 3d
AsylG). Weiter darf fiir den Auslander keine innerstaatliche Fluchtalternative bestehen (§ 3e AsylG).

26

Eine bestimmte soziale Gruppe im Sinne des § 3 Abs. 1 Nr. 1 AsyIG liegt nach § 3b Abs. 1 Nr. 4 AsyIG vor,
wenn die Mitglieder dieser Gruppe angeborene Merkmale oder einen gemeinsamen Hintergrund, der nicht
verandert werden kann, gemein haben oder Merkmale oder eine Glaubensuberzeugung teilen, die so
bedeutsam fir die Identitdt oder das Gewissen sind, dass der Betreffende nicht gezwungen werden sollte,
auf sie zu verzichten, und die Gruppe in dem betreffenden Land eine deutlich abgegrenzte Identitat hat, da
sie von der sie umgebenden Gesellschaft als andersartig betrachtet wird. Als eine bestimmte soziale
Gruppe kann auch eine Gruppe gelten, die sich auf das gemeinsame Merkmal der sexuellen Orientierung
grindet. Nach der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofs konnen Homosexuelle beim Bestehen
strafrechtlicher Bestimmungen, die spezifisch Homosexuelle betreffen, eine bestimmte soziale Gruppe im
Sinne von Art. 10 Abs. 1 lit. d) der RL 2004/83/EG bzw. im Sinne von § 3b Abs. 1 Nr. 4 AsylG darstellen
(vgl. EuGH, U.v. 7.11.2013 — C-199/12, C200-12, C-201/12 — beckonline, Rn. 46-49). Der blo3e Umstand,
dass homosexuelle Handlungen unter Strafe gestellt sind, stellt als solcher keine Verfolgungshandlung dar.
Dagegen stellt eine Freiheitsstrafe, mit der sexuelle Handlungen bedroht sind und die im Herkunftsland, das
eine solche Regelung erlassen hat, tatsachlich verhangt wird, eine unverhaltnismaflige oder
diskriminierende Bestrafung und damit eine Verfolgungshandlung dar (EuGH, U.v. 7.11.2013 — C-199/12,
C200-12, C-201/12 — beckonline, Rn. 50-61). Bei der Priifung eines Antrags auf Zuerkennung der
Flichtlingseigenschaft konnen die zustandigen Behdrden von dem Asylbewerber nicht erwarten, dass er
seine Homosexualitat in seinem Herkunftsland geheim halt oder Zurtickhaltung beim Ausleben seiner
sexuellen Ausrichtung Ubt, um die Gefahr einer Verfolgung zu vermeiden (EuGH, U.v. 7.11.2013 — C-
199/12, C200-12, C-201/12 — beckonline, Rn. 65-76).

27

Fir die Beurteilung der Frage, ob die Furcht des Betroffenen vor Verfolgung begriindet im Sinne von § 3
Abs. 1 Nr. 1 AsylG ist, gilt einheitlich der Prognosemalstab der tatsachlichen Gefahr (,real risk®), der dem
Mafstab der beachtlichen Wahrscheinlichkeit entspricht und der eine wertende Betrachtung voraussetzt,
d.h. bei einer Gewichtung und Abwagung aller festgestellten Umstande und ihrer Bedeutung, missen die
fur die Rechtsgutsverletzung sprechenden Umstande ein groReres Gewicht besitzen und deshalb
gegenuber den dagegen sprechenden Tatsachen Uberwiegen. Es kommt darauf an, ob in Anbetracht aller
Umstande bei einem vernlnftig denkenden, besonnenen Menschen in der Lage des Betroffenen Furcht vor
Verfolgung hervorgerufen werden kann (BVerwG, U.v. 4.7.2019 — 1 C 33/18 — beckonline, Rn. 15; BVerwG,
U.v. 20.2.2013 — 10 C 23.12 — beckonline, Rn. 32; BVerwG, U.v. 5.11.1991 — 9 C 118.90 — beckonline). Die
in diesem Sinne erforderliche Abwagung bezieht sich nicht allein auf das Element der
Eintrittswahrscheinlichkeit, sondern auch auf das Element der zeitlichen Nahe des befiirchteten Ereignisses;



auch die besondere Schwere des beflirchteten Eingriffs ist in die Betrachtung einzubeziehen (vgl. BVerwG,
U.v. 4.7.2019 — 1 C 33/18 — beckonline, Rn. 15; U.v. 1.6.2011 — 10 C 25.10 — beckonline Rn. 24). Dabei ist
auch die RL 2011/95/EU (sog. Qualifikations-Richtlinie — QRL) erganzend anzuwenden. Nach Art. 4 Abs. 4
QRL ist die Tatsache, dass ein Antragsteller bereits verfolgt wurde, ein ernsthafter Hinweis darauf, dass
seine Furcht vor Verfolgung begriindet ist, es sei denn, stichhaltige Griinde sprechen dagegen, dass der
Antragsteller erneut von solcher Verfolgung oder einem solchen Schaden bedroht wird.

28

Das Gericht muss sowohl von der Wahrheit — und nicht nur von der Wahrscheinlichkeit — des vom
Betroffenen behaupteten individuellen Schicksals als auch von der Richtigkeit der
Wabhrscheinlichkeitsprognose die volle Uberzeugung gewinnen. Auf die Glaubhaftigkeit seiner Schilderung
und Glaubwirdigkeit einer Person kommt es entscheidend an. Im Rahmen seiner Mitwirkungspflicht (§ 15
AsylG) obliegt es dem Asylsuchenden, seine guten Griinde fiir eine begriindete Verfolgungsfurcht unter
Angabe genauer Einzelheiten in sich stimmig vorzutragen. Dazu gehdrt es, die persdnlichen Umstande der
Verfolgung und die Furcht vor einer Rickkehr hinreichend substantiiert, detailliert und widerspruchsfrei
vorzutragen und dabei koharente und plausible wirklichkeitsnahe Angaben zu machen (vgl. Art. 4 Abs. 1
und 2 RL 2011/95 EU sowie zuvor BVerfG (Kammer), B.v. 7.4.1998 — 2 BvR 253/96 — juris Rn. 4; BVerwG,
B.v.26.10.1989 — 9 B 405/89 — juris Rn. 8). Auch unter Beriicksichtigung des Herkommens, Bildungsstands
und Alters muss der Asylbewerber im Wesentlichen gleichbleibende, mdglichst detaillierte und konkrete
Angaben zu seinem behaupteten Verfolgungsschicksal machen.

29
b) Nach den fur Marokko vorliegenden und in das Verfahren einbezogenen Erkenntnismitteln ergibt sich fir
das Gericht hinsichtlich Homosexualitat das folgende Bild:

30

Gleichgeschlechtliche Sexualbeziehungen sind in Marokko strafbar und kdnnen gem. Art. 489 des
marokkanischen Strafgesetzbuches strafrechtlich verfolgt werden. Es drohen Gefangnisstrafen von sechs
Monaten bis drei Jahren und Geldstrafen von 120 bis 1.000 Marokkanischen Dirham — MAD (Auswartiges
Amt, Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Marokko, Stand November 2023, S. 5).
Andere Quellen berichten von drohenden Geldstrafen in Hohe von 200 bis 1.000 Marokkanischen Dirham
neben der Gefangnisstrafe von bis zu drei Jahren (BAMF, Landerkurzinformation Marokko, Situation von
LGBTIQ-Personen, Stand 07/2024, S. 1) bzw. von Haftstrafen von sechs Monaten bis drei Jahren sowie
Geldstrafen bei Verurteilung (BFA, Landerinformationen der Staatendokumentation, Marokko, Version 9, 25.
November 2024, S. 32).

31

Dieser Straftatbestand wird in der Praxis auch tatsachlich angewandt und darauf basierend werden auch
Freiheitsstrafen verhangt. Zwar wird in einem einzelnen Erkenntnismittel ohne konkrete Quellenangaben
ausgeflhrt, dass die angedrohten Strafen in der Praxis kaum verhangt wiirden und dass gerade in groReren
Stadten sowie im Stiden Marokkos eine lebhafte Subkultur bestéande und dass im Privaten gelebte LGBT-
Orientierung toleriert wirde (Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Marokko, Stand November 2023, S. 5). Dem entgegen stehen jedoch zahlreiche und detailliertere und
insoweit aussagekraftigere Berichte Uber die Anwendung des Straftatbestandes, denen das Gericht
vorliegend folgt. Danach wird der Straftatbestand tatsachlich angewendet und die diesbezuglichen
Fallzahlen haben in den letzten Jahren deutlich zugenommen. Nach Angaben des marokkanischen
Justizministeriums kam es im Jahr 2011 zu 81 Gerichtsverfahren aufgrund von homosexuellen Handlungen
(Schweizerische Fluchtlingshilfe, Auskunft vom 6. November 2014, ,Marokko: Homosexualitat®, S. 2). Nach
weiteren Regierungsangaben wurden im Jahr 2021 insgesamt 122 Personen wegen gleichgeschlechtlicher
sexueller Aktivitaten strafrechtlich verfolgt, im Jahr 2022 283 Personen und allein im ersten Halbjahr 2023
bereits 441 Personen (BFA, Landerinformationen der Staatendokumentation, Marokko, Version 9, 25.
November 2024, S. 32). Bei den verhangten Strafen handelte es sich nicht lediglich um Geldstrafen,
sondern auch um Freiheitsstrafen. In den vorliegenden Erkenntnismitteln werden in mehreren konkreten
Einzelfallen in den Jahren 2004, 2007, 2013 und 2014 Verurteilungen zu Freiheitsstrafen berichtet. In
mehreren Fallen aus dem Jahr 2007 wurden die urspriinglich verhangten Freiheitsstrafen im
Berufungsverfahren im Jahr 2018 bestatigt und die Haftstrafen nur leicht gemindert. In weiteren Fallen aus
dem Jahr 2014 wurden im Berufungsverfahren die kiirzeren der verhangten Haftstrafen zwar suspendiert,
die gegen zwei andere Manner verhangten langeren Freiheitsstrafen von drei bzw. zweieinhalb Jahren



jedoch lediglich gekirzt (Schweizerische Flichtlingshilfe, Auskunft vom 6. November 2014, ,Marokko:
Homosexualitat®, S. 1-3; Amnesty International, Stellungnahme vom 1. April 2015 an das
Verwaltungsgericht Dusseldorf zur Strafverfolgung wegen Homosexualitat in Marokko, S. 1-3).

32

Generell ist Homosexualitat ein Tabu und widerspricht den traditionellen muslimischen Werten Marokkos
(BFA, Landerinformationen der Staatendokumentation, Marokko, Version 9, 25. November 2024, S. 32).
Gesetzliche Regelungen zum Schutz vor privater oder staatlicher Diskriminierung beztiglich der sexuellen
Orientierung bestehen nicht (United States Department of State, Bureau of Democracy, Human Rights, and
Labor, Morocco 2023 Human Rights Report, S. 44). Es wird berichtet, dass der Mangel an rechtlichem
Schutz und die allgegenwartige Diskriminierung sexueller Minderheiten Bedingungen fir chronische
Vorurteile und Beléstigungen durch marokkanische Behorden und die Offentlichkeit geschaffen habe. Es
kommt zu verschiedenen Formen homophober Gewalt im 6ffentlichen oder privaten Bereich. Die haufigsten
Formen sind die Ablehnung und der Ausschluss aus der Familie. Offentliche Ubergriffe sind nicht tiblich,
aber es gibt sie. Mehrere Quellen berichten iber eine neue Form homophober Gewalt, namlich
Demditigungen und der Denunzierungen von Mitgliedern sexueller Minderheiten in sozialen Netzwerken
(BFA, Landerinformationen der Staatendokumentation, Marokko, Version 9, 25. November 2024, S. 32 f.).
Morddrohungen und Belastigungen im Internet gehdrten zum Alltag von LGBTIQ-Personen. Da LGBTIQ-
Aktivitaten illegal sind, scheuten sich viele Betroffene, Probleme der Polizei zu melden. Teilweise werde die
Polizei selbst als Bedrohung angesehen (BAMF, Landerkurzinformation Marokko, Situation von LGBTIQ-
Personen, Stand 07/2024, S. 5). Mehrere Quellen berichten von Gewalt der Polizei gegen homosexuelle
Menschen, wenn sie festgenommen werden, aber auch wenn sie Anzeige erstatten oder wahrend der Haft.
Insbesondere effeminierte/feminine Manner oder Transmanner sind besonders anfallig fur polizeiliche
Ubergriffe (BFA, Landerinformationen der Staatendokumentation, Marokko, Version 9, 25. November 2024,
S. 33). Eine Quelle berichtet, dass in Marokko ein groRer Unterschied zwischen ,homosexuellen
Handlungen® und ,homosexuell sein“ gemacht wird. Homosexuelle Handlungen kénnen zu einer
Ubergangsphase in der Jugend gehéren, spater muss dann geheiratet werden. Wenn Homosexualitat
jedoch exklusiv gelebt werden will, verstol3t das gegen die sozialen und moralischen Normen und
widerspricht dem Konzept der Familie. Es wird berichtet, dass Manner ihre sexuellen Praktiken mit Méannern
weiterfihren kdnnen, solange sie diese nicht 6ffentlich machen und ihre Rolle als verheiratete Manner und
Familienvater nicht vernachlassigen. Nur Manner, die beim sexuellen Akt die passive Rolle einnehmen und
sich penetrieren lassen, werden als homosexuell betrachtet. Wahrend es zur Bezeichnung der passiven
Akteure zahlreiche abwertende Begriffe gibt, existiert fur die aktiven Sexualpartner keine Bezeichnung.
Ihnen wird sogar mehr Mannlichkeit zugesprochen (Schweizerische Flichtlingshilfe, Auskunft vom 6.
November 2014, ,Marokko: Homosexualitat®, S. 6 f.). Nach der Quellenlage ist anzunehmen, dass LGBTIQ-
Identitaten und -Beziehungen zum gréfRten Teil verborgen werden (BAMF, Landerkurzinformation Marokko,
Situation von LGBTIQ-Personen, Stand 07/2024, S. 5). Die Handlungsoptionen fiir Homosexuelle in
Marokko sind klein. Die meisten flihren ein Doppelleben und halten ihre sexuellen Vorlieben geheim. Viele
befinden sich im Dilemma, eine Frau heiraten zu miissen, damit sie nicht von ihren Familien verstof3en
werden. Homosexuell zu sein bedeutet, ein Leben im Versteckten zu fiihren. Der Aufbau von dauerhaften
Beziehungen ist unter diesen Umstanden aulerst schwierig (Schweizerische Fluchtlingshilfe, Auskunft vom
6. November 2014, ,Marokko: Homosexualitat, S. 6 f.).
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c) Unter Berlicksichtigung der unter a) aufgezeigten rechtlichen MaRstabe und der unter b) beschriebenen
relevanten Erkenntnismittel ist das Gericht im vorliegenden Fall zu der Uberzeugung gelangt, dass dem
Klager bei einer Ruckkehr in sein Heimatland mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit die Verfolgung als
Homosexueller droht.
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aa) Zur Uberzeugung des Gerichts steht aufgrund des Eindrucks in der miindlichen Verhandlung, unter
Berucksichtigung des Herkommens des Klagers, seines Bildungsstandes und seines Alters fest, dass der
Klager homosexuell ist. Das Gericht halt den Vortrag des Klagers fiur glaubhaft. Die vom Klager wahrend
der Anhorung vor dem Bundesamt und in der mindlichen Verhandlung gemachten Angaben sind in ihrem
Kern gleichbleibend, sowie detailliert und konkret. Vom Bundesamt im streitgegenstandlichen Bescheid
beschriebene vermeintliche Widerspriiche oder Liicken im Sachvortrag konnte der Klager in der miindlichen
Verhandlung Uberzeugend ausraumen. Die Verfolgung des Klagers und die Bedrohung mit dem Tod durch



den eigenen Vater, das damit verbundene standige Versteckenmuissen und das hierdurch verursachte Leid
des Klagers und seiner restlichen Familie waren fiir das Gericht ohne weiteres nachvollziehbar und
glaubhaft. Das Gericht wertet insbesondere auch den urspriinglichen Vortrag des Klagers, bisexuell zu sein,
nicht zu Lasten seiner Glaubwiurdigkeit, weil dies sich nach der oben skizzierten Erkenntnismittellage
zwanglos damit erklaren lasst, dass der Klager aufgrund seiner Sozialisierung und damit verbundenen
Scham signalisieren wollte, trotz seiner homosexuellen Orientierung im Ubrigen den gesellschaftlichen
Erwartungen an einen Mann in Marokko zu entsprechen, namlich sexuelle Kontakte zu Frauen zu haben
und gegebenenfalls auch eine Familie grinden zu kdnnen. Fir die Glaubwurdigkeit des Klagers spricht
insbesondere, dass er auf Nachfrage des Gerichts glaubhaft und lebensnah schildern konnte, wo und wie er
typischerweise Kontakte zu gleichgesinnten Mannern aufbaut und auf welche positiven und negativen
Zeichen er dabei achtet. Fir die Glaubwurdigkeit des Klagers und die Glaubhaftigkeit seines Vortrags lasst
sich weiterhin auch anfiihren, dass er beispielsweise mit der Schilderung der Begebenheit um das
zerrissene FuRballshirt in der mindlichen Verhandlung nicht bloRe homosexuelle Stereotype transportierte,
sondern in der Schilderung nachvollziehbar deutlich machte, dass er nicht fur jeden Mann Geflihle habe.
Gegen ein lediglich asyltaktisches Vorbringen spricht schlieRlich nach Uberzeugung des Gerichts, dass der
Klager in der mindlichen Verhandlung am 28. April 2025 schilderte, dass es im ,nachsten oder
Ubernachsten Monat® in Mlnchen einen eigenen Feiertag fir Homosexuelle gabe, wo man in der
Offentlichkeit feiern und gut neue Leute kennenlernen kénne, jedoch den Namen der Veranstaltung
(Christopher Street Day am 28. Juni 2025) nicht nennen konnte. Bei einem blof3en asyltaktischen
Vorbringen hatte namlich stattdessen eher nahegelegen, dass der Klager umgekehrt lediglich den Namen
der Veranstaltung nennen wirde, ohne etwas zu deren Inhalten sagen zu kénnen.
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bb) Aufgrund der Homosexualitat des Klagers ist das Gericht davon uberzeugt, dass dem Klager in Marokko
Verfolgung im Sinne von § 3 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 3a Abs. 1, Abs. 2 Nr. 1 und Nr. 3i.V.m. § 3b Abs. 1 Nr. 4
AsylG insbesondere durch den marokkanischen Staat und seinen Vater drohen.
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Insbesondere geht das Gericht davon aus, dass es sich bei Homosexuellen in Marokko um eine soziale
Gruppe im Sinne von § 3b Abs. 1 Nr. 4 AsylG handelt und dass dem Klager aufgrund seiner Zugehorigkeit
zu dieser sozialen Gruppe mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit eine Verfolgung im Sinne von § 3a Abs. 1,
Abs. 2 Nr. 3 und Nr. 1 AsylG durch den marokkanischen Staat und seinen Vater drohen. Homosexuelle
Handlungen sind nach der oben skizzierten Erkenntnismittellage in Marokko mit Freiheitsstrafe bedroht, die
auch tatsachlich verhangt wird. Dabei geht das Gericht davon aus, dass sich die aus den vorliegenden
Erkenntnismitteln bis circa zum Jahr 2018 berichtete tatsachliche Verhangung von Freiheitsstrafen aufgrund
der zwischenzeitlich weiter gestiegenen Verfolgungszahlen nicht wesentlich geadndert hat, dass also auch
aktuell Freiheitsstrafen fur homosexuelle Handlungen verhangt werden (vgl. VG Saarlouis, U.v. 27.1.2023 -
3 K 1165/22 — beckonline, Rn. 11 m.w.N.). Nach der oben skizzierten EuGH-Rechtsprechung darf vom
Klager auch nicht erwartet werden, dass er seine Homosexualitat in seinem Herkunftsland geheim halt oder
Zuruckhaltung beim Ausleben seiner sexuellen Ausrichtung Ubt, um die Gefahr einer Verfolgung zu
vermeiden. Hinzu kommt, dass der Klager hinsichtlich der Verfolgung durch seinen Vater vorverfolgt
ausgereist ist, so dass insoweit bereits gemaf der Vermutung aus Art. 4 Abs. 4 QRL ernsthafte Hinweise
bestehen, dass seine Furcht vor erneuter Verfolgung begriindet ist. Stichhaltige Griinde, die
dagegensprechen, dass der Klager bei einer eventuellen Riickkehr nach Marokko erneut von seinem Vater
verfolgt wirde, sind weder vorgebracht noch sonst fliir das Gericht ersichtlich. Angesichts der immer noch
drohenden Verfolgung durch seinen Vater kann es dem Klager nicht gemaf §§ 3c Nr. 3, 3d AsylG
zugemutet werden, in Marokko staatlichen Schutz in Anspruch zu nehmen, weil der Klager nach der
Erkenntnismittellage zum einen keinen Schutz erhalten wiirde und zum anderen dann selbst staatlicher
Verfolgung, namlich unverhaltnismaRiger oder diskriminierender Strafverfolgung oder Bestrafung im Sinne
von § 3a Abs. 2 Nr. 3 AsylG, ausgesetzt ware. Der Klager kann schlieRlich auch nicht auf internen Schutz
gemal § 3e AsylG verwiesen werden. Er hat in keinem Teil seines Herkunftslandes Schutz vor Verfolgung,
weil Homosexualitat in keinem Landesteil offen und ohne Gefahr strafrechtlicher Verfolgung ausgelebt
werden kann (vgl. VG Hamburg, U.v. 10.8.2017 — 2 A 7784/16 — beckonline, Rn. 24).
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2.3. Der Klager kann auch die Aufhebung der Nummern 3 bis 6 des streitgegenstandlichen Bescheides
verlangen. Hinsichtlich der Nummern 3 und 4 des Bescheides erfolgt die Aufhebung zur Klarstellung. Mit



der Anerkennung der Fliichtlingseigenschaft des Klagers bedarf es namlich keiner behdrdlichen
Entscheidung mehr Uber die Gewahrung des subsidiaren Schutzes oder Gber das Vorliegen von
Abschiebungshindernissen. Die Ziffern 5 und 6 waren aufzuheben, weil die Abschiebungsandrohung im
Widerspruch zur Verpflichtung der Beklagten steht, dem Klager die Flichtlingseigenschaft zuzuerkennen
bzw. die Befristung des Einreise- und Aufenthaltsverbotes nach einer Abschiebung durch die Aufhebung der
Abschiebungsandrohung gegenstandslos geworden ist.
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3. Die Kostenentscheidung ergibt sich aus § 155 Abs. 1 Satz 1 VwGO i.V.m. § 154 Abs. 1 VwGO und
berlcksichtigt die Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts zur Kostenteilung in Asylverfahren
(BVerwG, B. v. 29.06.2009 — 10 B 60/08 — beckonline, Rn. 9). Gerichtskosten werden nicht erhoben, § 83b
AsylG.
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4. Die Entscheidung Uber die vorlaufige Vollstreckbarkeit der Kostenentscheidung beruht auf § 167 VwGO
i.V.m. §§ 708 Nr. 11, 711 der Zivilprozessordnung (ZPO).



