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Tenor

I. Der Antrag auf Zulassung der Berufung wird verworfen.

Il. Der Klager tragt die Kosten des Antragsverfahrens. Der Beigeladene tragt seine auf3ergerichtlichen
Kosten selbst.

lIl. Der Streitwert wird auf 5.000 EUR festgesetzt.
Grinde

1
Der Antrag auf Zulassung der Berufung ist unzulassig, weil er nicht fristgemal begriindet worden ist.

2

Nach § 124a Abs. 4 Satz 4 VwGO muss der Antrag auf Zulassung der Berufung innerhalb von zwei
Monaten nach Zustellung des vollstandigen Urteils des Erstgerichts begriindet werden. Die Begriindung ist,
sofern sie nicht bereits bei Antragstellung erfolgt, beim Verwaltungsgerichtshof einzureichen (§ 124a Abs. 4
Satz 5 VwGO).

3

Das mit einer zutreffenden Rechtsbehelfsbelehrung versehene Ersturteil ist dem Prozessbevollmachtigten
des Klagers ausweislich des elektronischen Empfangsbekenntnisses im Gerichtsakt des
Verwaltungsgerichts Minchen am 21. Februar 2025 zugestellt worden. Die Frist zur Begriindung des am
28. Februar 2025 gestellten Zulassungsantrags ist daher am 21. April 2025, 24.00 Uhr abgelaufen (§ 57
VwGO, § 222 Abs. 1 ZPO, § 187 Abs. 1, § 188 Abs. 2 Alt. 1 BGB). Der Klager hat Grinde fir die Zulassung
der Berufung bis heute gem. § 124 Abs. 2 Nr. 1 bis 5 VwGO nicht dargelegt.

4

Der Klager hat keinen Wiedereinsetzungsantrag gestellt. Tatsachen, die eine Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand (§ 60 VwGO) rechtfertigen kdnnten, sind auch bei einer Prifung von Amts wegen nicht zu
erkennen.

5

Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 2 VwGO und § 162 Abs. 3 VwGO (zur
Nichterstattungsfahigkeit auergerichtlicher Kosten der Beigeladenen im Zulassungsverfahren vgl.
BayVGH, B.v. 6.10.2017 — 8 ZB 15.2664 — ZfB 2018, 33 = juris Rn. 24 m.w.N.).

6
Die Streitwertfestsetzung ergibt sich aus § 47 Abs. 1 Satz 1 und 3, § 52 Abs. 1 GKG.



7
Mit Ablehnung des Zulassungsantrags wird das Urteil des Verwaltungsgerichts rechtskraftig (§ 124a Abs. 5
Satz 4 VwGO).



