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Titel:
Prozentuale Beteiligung der verbleibenden Geschéftsanteile nach der Summe ihrer
Nennwerte im Fall der Einziehung von Geschéftsanteilen
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Leitsatz:

Im Fall der Einziehung von Geschéaftsanteilen bestimmt sich die prozentuale Beteiligung der verbleibenden
Geschaftsanteile nach der Summe ihrer Nennwerte, nicht nach dem Stammkapital. (Rn. 9 — 10)
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Tenor

1. Der Beschluss des Amtsgerichts Munchen — Registergericht vom 09.12.2021 (HRB 223341 — Fall 6) wird
aufgehoben.

2. Das Registergericht wird angewiesen, die Aufnahme der Gesellschafterliste vom 15.09.2016 in das
Handelsregister nicht aus den im Beschluss vom 09.12.2023 genannten Griinden zu versagen.

Griinde

1

Die Beschwerdefiihrerin ist im Handelsregister eingetragen. Im Jahr 2016 wurden Geschaftsanteile
eingezogen, ohne die Nennwerte der verbleibenden Geschaftsanteile aufzustocken. Ende 2021 reichte die
Beschwerdefiihrerin eine auf den 15.01.2016 datierte Gesellschafterliste zur Dokumentation dieser
Einziehung beim Handelsregister ein. In dieser Gesellschaftsliste bleibt die Summe der Nennbetrage der
verbliebenen Geschaftsanteile hinter dem Stammkapital zuriick, und die Beteiligungsquoten der
verbliebenen Geschaftsanteile wurden als Verhaltnisse des jeweiligen Nennwerts zur Summe der
Nennwerte aller Geschéaftsanteile berechnet.

2

Das Amtsgericht Mlinchen — Registergericht lehnte mit Beschluss vom 09.12.2021 (HRB 223341 — Fall 6)
die Aufnahme dieser Gesellschafterliste in das Handelsregister ab. Die Beteiligungsquote eines
Geschaftsanteils misse als Verhaltnis seines Nennwerts zum Stammkapital berechnet werden, da eine
Einziehung von Geschéftsanteilen keine Anwachsung bei den verbleibenden Gesellschaftsanteilen bewirke.

3

Die Beschwerdefiihrerin legte gegen diesen Beschluss, der ihr am 14.12.2021 zugestellt wurde,
Beschwerde ein. Die Beteiligungsquote eines Geschaftsanteils spiegele dessen wirtschaftliche Beteiligung
an der Gesellschaft wieder. Diese Beteiligung verandere sich infolge einer Einziehung und sei deshalb in
Bezug auf die Summe der Nennwerte der verbleibenden Geschéaftsanteile zu berechnen.



4
Das Amtsgericht half der Beschwerde nicht ab.

5
Anfang 2022 wurden die Nennwerte der vorhandenen Geschéftsanteile aufgestockt und eine aktualisierte
Gesellschafterliste zum Handelsregister tUbersandt.

6
Die zulassige Beschwerde hat in der Sache Erfolg.

7
1. Die Beschwerde ist prozessual nicht tGberholt, da die Beschwerdeflihrerin durch die Entscheidung des
Registergerichts weiterhin im Sinne des § 59 Abs. 1 FamFG in ihren Rechten verletzt ist.

8

Die Ubersendung der aktuellen Gesellschafterliste lieR die Pflicht gemaf § 40 Abs. 1 S. 1 GmbHG zur
Ubersendung der Gesellschafterliste vom 15.01.2016 nicht entfallen, da der Gesetzgeber sich dafir
entschieden hat, Informationen Uber vorangegangene Gesellschafterverhaltnisse aus der Abfolge
historischer Gesellschafterlisten entnehmen zu lassen (vgl. BeckOK GmbHG/Heilmeier, 57. Ed., § 40
GmbHG, Rn. 9).

9

2. Die Beschwerde ist begriindet, weil die prozentuale Beteiligung der Geschaftsanteile am Stammkapital
gemaf § 40 Abs. 1 S. 1 GmbHG bezuglich der Summe der Nennwerte der Geschéaftsanteile zu bestimmen
ist.

10

Dies ergibt sich bereits aus dem Wortlaut der Vorschrift. Dieser spricht ausdrtcklich von der durch den
Nennbetrag eines Geschaftsanteils vermittelten prozentualen Beteiligung am Stammkapital und nicht von
dessen prozentualer Beteiligung am Stammkapital. Gleiches ergibt sich auch aus der Gesetzesbegrindung.
Dort heif’t es: ,Die Beteiligungsquote ergibt sich im Verhaltnis des betreffenden Nennbetrags zu den
Nennbetragen der anderen Geschaftsanteile” (vgl. BT-Drs. 18/11555, S. 174). Damit bewirkt die
Einziehung, dass ein zuvor existierender Geschaftsanteil nicht mehr dem bisher Berechtigten zusteht,
sondern eine anteilige Veranderung der Beteiligungsquoten der Gbrigen Gesellschafter bewirkt, die zwar
nicht rechtlich, wohl aber im Ergebnis der ,Anwachsung“ des Anteils an einer Personengesellschaft
entspricht (vgl. BGH vom 20.11.2018 — 11 ZR 12/17, Rn. 30).

11
Im Hinblick auf den Erfolg der Beschwerde ist eine Kostenentscheidung (§ 25 Abs. 1 GNotKG) und eine
Geschaftswertfestsetzung nicht veranlasst.



