VGH Munchen, Beschluss v. 09.10.2023 — 10 ZB 23.833

Titel:
rechtmaRige Ausweisung eines PKK-Aktivisten

Normenketten:
StGB § 129
AufenthG § 53

Leitsatz:

Dem Wortlaut des § 129b StGB in Verbindung mit §§ 129 und 129a StGB lasst sich eine Beschrankung der
strafrechtlichen Verfolgung auf allein Gebiets- oder Regionalleiter (hier: der PKK) nicht entnehmen. (Rn. 13)
(redaktioneller Leitsatz)

Schlagworte:

Antrag auf Zulassung der Berufung, Anfechtungsklage, Ausweisung, Turkischer Staatsangehoériger,
Mitgliedschaftliche Beteiligung an einer terroristischen Vereinigung im Ausland, PKK, Turkei,
Ausweisungsinteresse, Bleibeinteresse, familidre Beziehungen

Vorinstanz:
VG Augsburg, Urteil vom 28.03.2023 — VG 1 K 22.2156

Tenor

I. Der Antrag des Klagers auf Zulassung der Berufung wird abgelehnt.
II. Der Klager hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

IIl. Der Streitwert fir das Zulassungsverfahren wird auf 5.000,-- Euro festgesetzt.
Griinde

1

Mit seinem Antrag auf Zulassung der Berufung wendet sich der Klager gegen das Urteil des
Verwaltungsgerichts vom 28. Marz 2023, soweit dieses seine Anfechtungsklage gegen die in Nr. 1. des
Bescheides des Beklagten vom 11. Oktober 2022 angeordnete Ausweisung aus dem Bundesgebiet
abgewiesen hat.

2

1. Der zulassige Antrag auf Zulassung der Berufung ist unbegriindet. Aus dem Zulassungsvorbringen, das
allein der rechtlichen Uberpriifung durch den Senat unterliegt, ergibt sich der geltend gemachte
Zulassungsgrund der ernstlichen Zweifel an der Richtigkeit des Urteils gemaf § 124 Abs. 2 Nr. 1 VwGO
nicht.

3

a) Ernstliche Zweifel im vorgenannten Sinne bestehen dann, wenn der Klager im Zulassungsverfahren
einen einzelnen tragenden Rechtssatz oder eine einzelne erhebliche Tatsachenfeststellung des Erstgerichts
mit schliissigen Gegenargumenten in Frage stellt (vgl. BVerfG, B.v. 10.9.2009 — 1 BvR 814/09 — juris Rn.
11; B.v. 9.6.2016 — 1 BVR 2453/12 — juris Rn. 16).

4

Nach § 124a Abs. 4 Satz 4 VwGO sind die Griinde, aus denen die Berufung zuzulassen ist, innerhalb von
zwei Monaten nach Zustellung des vollstandigen Urteils darzulegen. Das Darlegungsgebot verlangt, dass
der Rechtsschutzsuchende die geltend gemachten Zulassungsgriinde substantiiert erortert und den
Streitstoff sichtet und rechtlich durchdringt. Die Zulassungsbegriindung muss sich mit dem angefochtenen
Urteil und den tragenden Erwagungen konkret, fallbezogen und substantiiert auseinandersetzen (vgl.
BayVGH, B.v. 27.4.2022 — 10 ZB 22.879 — juris Rn. 8 m.w.N.).

5



bb) Gemessen daran zeigt das Zulassungsvorbringen keine derartigen Zweifel auf. Der Senat verweist zur
Vermeidung von Wiederholungen entsprechend § 122 Abs. 2 Satz 3 VwGO auf die zutreffenden Griinde
des angegriffenen Urteils. Erganzend gilt lediglich Folgendes:

6

(1) Nicht durchdringen kann die Klagerseite mit dem Einwand, das Verwaltungsgericht habe zu Unrecht
keine Uberwiegenden Bleibeinteressen angenommen, weil es als zumutbar angesehen habe, dass die
Familie (erneut) in der Turkei leben wurde. Dabei habe es nicht ausreichend bertcksichtigt, dass die kleinen
Kinder des Klagers als faktische Inlander zu gelten hatten, weil sie den groRten Teil ihres Lebens im
Bundesgebiet verbracht hatten und im Bundesgebiet zur Schule gingen.

7

Das Verwaltungsgericht hat in dem angegriffenen Urteil eingangs festgestellt, dass die Ehefrau des Klagers
am 18. Oktober 2013 zusammen mit den — damals drei — Kindern des Klagers in das Bundesgebiet
eingereist ist und am 30. Marz 2015 das vierte Kind des Klagers geboren wurde (vgl. UA S. 3). Im Rahmen
der Abwagung der Bleibeinteressen mit den Ausweisungsinteressen hat es sodann ausgefihrt, dass die
familidren Beziehungen des Klagers zu seiner Ehefrau und zu seinen minderjahrigen Kindern nicht zur
Rechtswidrigkeit der Ausweisung fuhrten, weil angesichts der vom Klager begangenen schweren Straftat
und der von ihm ausgehenden Wiederholungsgefahr das 6ffentliche Interesse an der Beendigung des
Aufenthalts des Klagers in der Bundesrepublik Deutschland sein eigenes Interesse und das Interesse der
Familie am Verbleib ihres Ehemanns beziehungsweise Vaters im Gastland tberwiege. Darliber hinaus
koénne die Familie des Klagers — sofern er im Falle eines negativen Abschlusses seines Verfahrens zum
Widerruf der ihm zuerkannten Fliichtlingseigenschaft tatsachlich das Bundesgebiet verlassen misse — ihn
bei einer Riuckkehr in die Turkei begleiten. Denn bereits in der Vergangenheit sei die Familie des Klagers
ihm im Wege des Familiennachzugs in das Bundesgebiet gefolgt. Es seien keine gewichtigen Griinde
vorgetragen worden noch sonst ersichtlich, die es als unzumutbar erscheinen lieRen, dass die Familie des
Klagers ihm in die Turkei folge. Nach dem Vortrag des Bevollmachtigten des Klagers in der miindlichen
Verhandlung seien alle Familienangehdrigen des Klagers tirkische Staatsangehoérige und derzeit nur im
Besitz von Fiktionsbescheinigungen. Das Verwaltungsgericht hat daraus gefolgert, dass ihnen zumutbar sei,
(erneut) in der Turkei zu leben (vgl. UA S. 18 f.).

8

Angesichts der getroffenen Feststellungen und angestellten Erwdgungen des Verwaltungsgerichts ist schon
nicht substantiiert dargelegt und auch nicht anderweitig ersichtlich, dass das Verwaltungsgericht die
mittlerweile im Bundesgebiet entwickelten Bindungen der minderjahrigen (und schulpflichtigen) Kinder des
Klagers (geb. am 1.8.2008, 15.3.2011 u. 30.3.2015; ein am 24.1.2005 geborenes Kind ist bereits volljahrig;
vgl. Behordenakte, Bl. 282) nicht hinreichend bertcksichtigt haben kénnte. Dass das Verwaltungsgericht
den genannten Bindungen Rechnung getragen hat, ergibt sich zwanglos aus dem Zusammenhang des
angegriffenen Urteils (s.0.). Weitere Ausfuhrungen des Verwaltungsgerichts hierzu waren nicht veranlasst.
Mit den Erwagungen des Verwaltungsgerichts im Rahmen der Abwagung hat sich die Klagerseite nicht
auseinandergesetzt.

9

In rechtlicher Hinsicht geht der Einwand gegen die lediglich titelvernichtende Ausweisung ebenfalls an der
Sache vorbei. Das Verwaltungsgericht hat angesichts der vom Klager begangenen schweren Straftat und
der von ihm ausgehenden Wiederholungsgefahr das 6ffentliche Interesse insoweit selbstandig tragend die
Zumutbarkeit auch einer Trennung des Klagers von den ubrigen im Bundesgebiet verbleibenden
Familienmitgliedern bejaht. Dies greift die Klagerseite auch nicht substantiiert an. Der Einwand der
Klagerseite ist daher bereits nicht entscheidungserheblich.
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Des Weiteren hat das Verwaltungsgericht die Zumutbarkeit einer freiwilligen Ausreise der Ubrigen
Familienmitglieder des Klagers zur Vermeidung einer Trennung eroértert und ebenfalls bejaht. Die genannten
Familienmitglieder sind nicht Adressaten der beziehungsweise einer Ausweisung. Der Status eines
Jfaktischen Auslanders® verleiht der ausgewiesenen Person im Rahmen der VerhaltnismaRigkeitsprifung
der besonderen Harte, die eine Ausweisung fiir diese Personengruppe darstellt, einen besonderen —
wenngleich nicht absoluten — Ausweisungsschutz (vgl. BVerfG, B.v. 19.10.2016 — 2 BvR 1943/16 — juris Rn.
19 m.w.N.). Die von der Klagerseite angeflhrte Kategorie eines ,faktischen Auslanders” fugt der Abwagung



fur den hier vorliegenden Kontext — tiber die bereits vorgenommene Berlicksichtigung hinaus (s.0.) — nichts
hinzu.

11

Im Ubrigen hat das Verwaltungsgericht die vorgenannten Erwégungen unter dem Vorbehalt eines negativen
Abschlusses des Verfahrens des Klagers zum Widerruf der ihm zuerkannten Fllchtlingseigenschaft
angestellt (s.0.). Auch dazu verhalt sich die Klagerseite nicht. Der Vorbehalt hat sich auch nicht verwirklicht.
Nach Auskunft des Beklagten hat das Verwaltungsgericht mit Gerichtsbescheid vom 9. Mai 2023 (Au K 7
23.30370) das Bundesamt fur Migration und Flichtlinge (im Folgenden: BAMF) verpflichtet, zu Gunsten des
Klagers ein Abschiebungsverbot hinsichtlich der Turkei festzustellen, das BAMF hat dem mit Bescheid vom
16. Juni 2023 entsprochen (vgl. Senatsakte 10 AS 23.1614, BI. 12).
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(2) Nicht zum Erfolg fluhrt auch der Einwand der Klagerseite, das Verwaltungsgericht habe zu Unrecht zu
Lasten des Klagers verwertet, dass er die (erg. terroristische — Anm. d. Senats) Vereinigung ,in ganz
bedeutender Funktion unterstitzt haben solle, weil nach § 129b StGB in der Regel lediglich Gebiets- oder
Regionalleiter verfolgt wirden und der Klager als Frontarbeiter in der Hierarchie unter diesen gewesen sein
solle. Im Gegensatz zu den Ubergeordneten Funktionstragern, die regelmafig unter falschen Personalien
agierten und ,Vollzeit-Aktivisten“ seien, habe der Klager offen und nicht klandestin gehandelt.

13

Die von der Klagerseite geltend gemachte Beschrankung der strafrechtlichen Verfolgung auf allein Gebiets-
oder Regionalleiter Iasst sich dem Wortlaut des § 129b StGB in Verbindung mit §§ 129 und 129a StGB nicht
entnehmen (vgl. § 129 Abs. 1 Satz 1 StGB: ,Mitglied”). Die Klagerseite hat weder erlautert, an welchem
Tatbestandsmerkmal sie die Rechtsposition festmacht, noch Argumente hierfur aufgezeigt noch hierfur
Quellen benannt.

14

Das Verwaltungsgericht hat in dem angegriffenen Urteil verwertet, dass das Oberlandesgericht Minchen
den Klager mit Urteil vom 11. Mai 2022 wegen mitgliedschaftlicher Beteiligung an einer terroristischen
Vereinigung im Ausland zu einer Freiheitsstrafe von einem Jahr acht Monaten verurteilt hat (vgl. UA S. 3).
Dem Schuldspruch liegt dabei zu Grunde, dass der Klager, welcher bereits im Jugendalter fur die kurdische
Minderheit politisch aktiv gewesen sei, jedenfalls seit dem Ende des Jahres 2017 bis zu seiner Festnahme
am 10. September 2020 eine bedeutende Stellung innerhalb der PKK innegehabt habe, durch welche er die
Organisation der PKK in der Region Bayern und den PKK-Gebieten Nurnberg, Uim/Heidenheim und
Miinchen/Sudbayern durch zahlreiche Handlungen von innen heraus mafigeblich geférdert habe.
Ausweislich der Feststellungen des strafgerichtlichen Urteils sei der Klager in der Hierarchie der PKK ein
sogenannter ,Frontarbeiter®, der dem jeweiligen Gebietsleiter der PKK unterstehe und diesen unterstitze.
Gegenuber PKK-Aktivisten sei er weisungsbefugt gewesen. Im festgestellten Tatzeitraum sei er der einzig
feste Bestandteil der regionalen Organisationsstruktur gewesen, habe Kadervakanzen ausgeftillt, neue
Funktionare in die ortlichen Strukturen und Gegebenheiten eingeflihrt, habe diese den Aktivisten in den
jeweiligen Gebieten vorgestellt, habe sie unterstitzt, indem er sie beherbergt habe, habe sie vom Zug oder
der Strallenbahn abgeholt und habe auch sonst fiir samtliche Fragen der Funktiondre zur Verfligung
gestanden, habe Veranstaltungen organisiert, welche das Bestehen und die Interessen der PKK auch
aulRenwirksam prasentierten, habe die alljahrlichen Spendensammlungen unterstitzt und sei auch sonst
immerwahrender Ansprechpartner fir die PKK-Aktivisten in dem von ihm betreuten Gebiet gewesen. Der
Klager sei unentgeltlich tatig gewesen und habe hierfur einen Grol¥teil seiner freien Zeit aufgewandt (vgl.
UA S. 3 f.). Im Rahmen der Abwagung hat das Verwaltungsgericht sodann ausgefiihrt, dass massiv gegen
den Klager spreche, dass er Uber einen langeren Zeitraum eine terroristische Vereinigung durch seine
mitgliedschaftliche Beteiligung in ganz bedeutender Funktion fortlaufend und in erheblichem Umfang
unterstitzt habe. Daher ist es zu dem Ergebnis gelangt, dass die Abwagung zu Lasten des Klagers ausgeht
(vgl. UA'S. 17).

15

Die von dem Verwaltungsgericht vorgenommene Wiirdigung ist in der Sache nicht zu beanstanden. Mit ihr
setzt sich die Klagerseite aulRerdem nicht auseinander und zieht sie dementsprechend auch nicht
substantiell in Zweifel. Dass es in der Hierarchie Uber dem Klager die Stufe der Gebiets- und Regionalleiter
gibt, negiert nicht die festgestellte Funktion des Klagers innerhalb der PKK, insbesondere auch nicht die



festgestellte Position gegentiber PKK-Aktivisten und neuen Funktionaren, und die festgestellten
Férderhandlungen (s.o.). Gleiches gilt fiir den Vergleich der Klagerseite mit der — im Ubrigen lediglich
behaupteten — Vorgehensweise von Ubergeordneten Funktionstragern. Dass dem Klager im vorliegenden
Kontext mafigeblich zugutekommen soll, dass er — wie von Klagerseite ebenfalls lediglich behauptet, ohne
dies indes naher zu erlautern - offen und nicht klandestin gehandelt habe, erschlie3t sich dem Senat nicht.
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2. Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VWGO,
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3. Die Streitwertfestsetzung beruht auf § 63 Abs. 2 Satz 1, § 47 Abs. 1 und 2, § 52 Abs. 1 und 2 GKG in
Verbindung mit Nr. 8.2 des Katalogs fur die Verwaltungsgerichtsbarkeit.
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4. Dieser Beschluss ist nach § 152 Abs. 1 VwGO unanfechtbar. Mit der Ablehnung des Antrags auf
Zulassung der Berufung wird die Entscheidung des Verwaltungsgerichts nach § 124a Abs. 5 Satz 4 VwGO
rechtskraftig.



