OLG Minchen, Beschluss v. 24.03.2022 — 18 U 1671/21

Titel:
Kein Schadensersatz wegen angeblicher Verwendung unzuldssiger Abschaltvorrichtungen

Normenketten:
BGB § 823 Abs. 2, § 826
EG-FGV § 6, § 27

Leitsatz:

Bei einer Abschalteinrichtung, die — beim Vorliegen der dufReren Bedingungen — im Grundsatz auf dem
Priifstand in gleicher Weise arbeitet wie im realen Fahrbetrieb und bei der die Frage der Zulassigkeit nicht
eindeutig und unzweifelhaft beantwortet werden kann, kann bei Fehlen sonstiger Anhaltspunkte —
insbesondere solcher fiir eine manipulative Ausgestaltung — nicht ohne Weiteres unterstellt werden, dass
die fiir den Hersteller handelnden Personen in dem Bewusstsein handelten, eine unzuldssige
Abschalteinrichtung zu verwenden, und den darin liegenden GesetzesverstoR billigend in Kauf genommen
haben. (Rn. 14) (redaktioneller Leitsatz)

Schlagworte:
Abschalteinrichtung, Sittenwidrigkeit, EA-288 Motoren, Software-Update

Vorinstanz:
LG Traunstein, Endurteil vom 03.03.2021 — 6 O 3541/19

Rechtsmittelinstanz:
BGH, Urteil vom 25.09.2024 — Vla ZR 577/22

Tenor

1. Die Berufung der Klagepartei gegen das Urteil des Landgerichts Traunstein vom 03.03.2021,
Aktenzeichen 6 O 3541/19, wird zurlickgewiesen.

2. Die Klagepartei hat die Kosten des Berufungsverfahrens zu tragen.

3. Das in Ziffer 1 genannte Urteil des Landgerichts Traunstein ist ohne Sicherheitsleistung vorlaufig
vollstreckbar. Die Klagepartei kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung in Hohe von 110% des
vollstreckbaren Betrages abwenden, wenn nicht die Beklagte vor der Vollstreckung Sicherheit in Hohe von
110% des zu vollstreckenden Betrages leistet.

4. Der Streitwert fur das Berufungsverfahren wird auf 46.000 € festgesetzt.
Grinde
I

1

Die Klagepartei macht gegen die Beklagte als Herstellerin Schadensersatzanspriiche im Zusammenhang
mit dem Kauf eines Pkw VW Tiguan 4Motion 2,0 | TDI SCR 140 kW am 22.06.2017 geltend, in dem ein
Dieselmotor der Baureihe EA 288 (EU 6) mit SCR-Katalysator eingebaut ist. Hinsichtlich der Darstellung
des Sach- und Streitstandes wird auf den Tatbestand im angefochtenen Endurteil des Landgerichts
Traunstein vom 03.03.2021 (BIl. 344/346 d.A.) Bezug genommen.

2
Das Landgericht hat mit Endurteil vom 03.03.2021 die Klage abgewiesen. Zu den Entscheidungsgrinden
wird auf Bl. 347/348 d.A. verwiesen.

3

Gegen dieses Urteil hat die Klagepartei form- und fristgerecht Berufung eingelegt, mit der sie ihr
erstinstanzliches Klagebegehren weiterverfolgt. Wegen des Berufungsvorbringens der Klagepartei wird auf
die Berufungsbegriindung vom 03.05.2021 (BI. 368/401 d.A.) Bezug genommen.



4
Die Klagepartei beantragt,

Auf die Berufung der Beklagten wird das Urteil des Landgerichts Traunstein Az. 6 O 3541/19 wie folgt
abgeandert:

1. Die Beklagte wird verurteilt, an die Klagepartei 46.000,00 € € abzlglich einer von der Beklagten noch

darzulegenden Nutzungsentschadigung fir die Nutzung des streitgegenstandlichen Fahrzeugs nebst Zinsen
hieraus in Hohe von 5 Prozentpunkten Uber dem jeweiligen Basiszinssatz seit dem 24.01.2020 zu bezahlen
Zug-um-Zug gegen Riickgabe und Ubereignung des Fahrzeugs VW Tiguan Il mit der Fahrgestellnummer ...

2. Es wird festgestellt, dass sich die Beklagte mit der Riicknahme des im Klageantrag zu 1. bezeichneten
Fahrzeugs in Annahmeverzug befindet.

3. Es wird festgestellt, dass die Beklagte verpflichtet ist, dem Klager alle weiteren Schaden zu ersetzen, die
aus dem Kauf des Fahrzeugs VW Tiguan Il mit der Fahrgestellnummer ... aufgrund der falschen
Abgaswerte sowie einer installierten Manipulationssoftware entstanden sind und entstehen werden.

4. Die Beklagte wird verurteilt, den Klager von den durch die Beauftragung seiner Prozessbevollmachtigten
entstandenen vorgerichtlichen Rechtsanwaltskosten in Hohe von 2.791,74 € € freizustellen.

5
Hilfsweise wird beantragt,

Das Urteil des Landgerichts Traunstein wird aufgehoben, der Rechtsstreit wird zur erneuten Verhandlung
und Entscheidung an eine andere Kammer des Landgerichts Traunstein zurtickverwiesen.

6
Die Beklagte beantragt,

die Berufung zurickzuweisen.

7
Auf die Berufungserwiderung der Beklagten vom 09.06.2021 (BIl. 406/466 d.A.) wird Bezug genommen.

8

Mit Beschluss vom 03.02.2022 (BI. 470/480 d.A.) hat der Senat darauf hingewiesen, dass und aus welchen
Griinden er beabsichtige, die Berufung der Klagepartei zurlickzuweisen. Den Parteien wurde Gelegenheit
zur Stellungnahme gegeben. Mit Schriftsatz vom 21.03.2022 (BI. 486/488 d.A.) ist die Klagepartei der
beabsichtigten Vorgehensweise entgegengetreten.

9

Die Berufung der Klagepartei gegen das Urteil des Landgerichts Traunstein vom 03.03.2021, Aktenzeichen
6 O 3541/19, ist gemafR § 522 Abs. 2 ZPO zurlickzuweisen, weil nach einstimmiger Auffassung des Senats
das Rechtsmittel offensichtlich keine Aussicht auf Erfolg hat, der Rechtssache auch keine grundsatzliche
Bedeutung zukommt, weder die Fortbildung des Rechts noch die Sicherung einer einheitlichen
Rechtsprechung eine Entscheidung des Berufungsgerichts erfordert und die Durchflihrung einer miindlichen
Verhandlung Uber die Berufung nicht geboten ist.

10
Zur Begrundung wird auf den vorausgegangenen Hinweisbeschluss des Senats vom 03.02.2022 Bezug
genommen.

11

Die Ausflihrungen in der Gegenerklarung der Klagepartei vom 21.03.2022 geben zu einer Anderung keinen
Anlass. Der Senat halt auch nach nochmaliger Uberpriifung daran fest, dass die Klagepartei die
tatbestandlichen Voraussetzungen einer Haftung der Beklagten aus vorsatzlicher sittenwidriger Schadigung
nicht nachvollziehbar dargelegt hat.

12



Die Klagepartei verkennt nach wie vor, dass sie als Anspruchstellerin im Rahmen des § 826 BGB nach
allgemeinen Grundsatzen vollumfanglich darlegungs- und beweisbelastet fiir samtliche
Anspruchsvoraussetzungen einschlie3lich der Sittenwidrigkeit ist (vgl. BGH, Beschluss vom 19.01.2021 — VI
ZR 433/19, NJW 2021, 921, Rn. 19). Greifbare Anhaltspunkte flr ein sittenwidriges Verhalten der Beklagten
bezogen auf das klagerische Fahrzeug sind weder dargelegt noch ersichtlich, so dass es auch der
Einholung einer Auskunft des Kraftfahrtbundesamts (KBA) fiir das streitgegenstandliche Fahrzeug nicht
bedarf.

13

Auf die maRgeblichen Argumente des Senats, insbesondere die umfassende Uberpriifung und fehlende
Beanstandung von Fahrzeugen mit EA-288 Motoren durch das KBA sowie den Kenntnisstand des KBA
hinsichtlich der klagerseits behaupteten unzuldssigen Abschalteinrichtungen Ende 2015 — und damit weit
vor Kauf des streitgegenstandlichen Fahrzeugs — geht die Klagepartei in ihrer Gegenerklarung nicht weiter
ein. Ebenso wenig befasst sie sich mit dem Umstand, dass fiir das Fahrzeug zwischenzeitlich ein freiwilliges
Software-Update angeboten wird. Auf die Ausfiihrungen im Hinweisbeschluss des Senats wird zur
Vermeidung von Wiederholungen vollumfanglich Bezug genommen.

14

Im Ubrigen wiirden auch aus einer etwaigen unterbliebenen Offenlegung der genauen Wirkungsweise der
Abgasnachbehandlung oder der temperaturabhangigen Steuerung gegentiber dem KBA entgegen der
Auffassung der Klagepartei keine Anhaltspunkte dafiir folgen, dass fiir die Beklagte tatige Personen in dem
Bewusstsein handelten, eine unzulassige Abschalteinrichtung zu verwenden. Selbst wenn die Beklagte im
Typgenehmigungsverfahren — erforderliche — Angaben zu den Einzelheiten der betreffenden Steuerung
unterlassen haben sollte, ware die Typgenehmigungsbehdrde nach dem Amtsermittlungsgrundsatz geman
§ 24 Abs. 1 Satz 1 und 2 VwVfG gehalten gewesen, diese zu erfragen, um sich in die Lage zu versetzen,
die Zulassigkeit der Abschalteinrichtung im streitgegenstandlichen Fahrzeug zu prufen (vgl. BGH,
Beschluss vom 13.10.2021 — VII ZR 179/21, juris Rn. 17). Anhaltspunkte fur wissentlich unterbliebene oder
unrichtige Angaben der Beklagten im Typgenehmigungsverfahren, die noch dazu auf ein heimliches und
manipulatives Vorgehen oder eine Uberlistung des KBA und damit auf einen bewussten Gesetzesverstof
hindeuten wirden (vgl. BGH, Beschluss vom 19.01.2021 — VI ZR 433/19, ZIP 2021, 297, Rn. 24), vermag
der Senat nicht zu erkennen.

15
Die Kostenentscheidung beruht auf § 97 Abs. 1 ZPO.

16
Die Feststellung zur vorlaufigen Vollstreckbarkeit des angefochtenen Urteils erfolgte gemaf § 708 Nr. 10, §
711 ZPO.

17
Der Streitwert fur das Berufungsverfahren wurde in Anwendung der §§ 47, 48 GKG, § 3 ZPO bestimmt.



