AG Regensburg, Endurteil v. 23.06.2022 — 9 C 168/22

Titel:
Keine Kosten fiir Desinfektion und Notreparatur bei fiktiver Abrechnung

Normenketten:
BGB § 249
ZPO § 287

Leitsatze:

1. Desinfektionskosten sind bei Abrechnung des Fahrzeugschadens nach Gutachten nicht zu erstatten, da
deren Erforderlichkeit sich erst zum tatséachlichen Zeitpunkt der Reparatur erweist. (Rn. 11) (redaktioneller
Leitsatz)

2. Kosten einer Notreparatur sind bei fiktiver Abrechnung nicht zu erstatten, wenn die dafiir erforderlichen
Arbeiten in den Reparaturkosten laut Gutachten bereits enthalten sind. (Rn. 12) (redaktioneller Leitsatz)

Schlagworte:
Desinfektionskosten, Notreparatur, Fiktive Abrechnung

Fundstellen:

BeckRS 2022, 20142
SVR 2023, 194

LSK 2022, 20142

Tenor

1.Die Beklagte wird verurteilt, an die Klagerin 435,16 Euro nebst Zinsen hieraus in Hohe von 5
Prozentpunkten tUber dem jeweiligen Basiszinssatz seit 23.11.2021 zu bezahlen.

2.Die Beklagte wird verurteilt, weitere aufdergerichtlichen Kosten der anwaltlichen Vertretung in Hohe von
86,64 Euro an die Klagerin zu bezahlen.

3.Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.
4. Von den Kosten des Rechtsstreits tragen die Klagerin 60%, die Beklagte 40%.

Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar. Die Kiagerin kann die Voilstreckung durch Sicherheitsieistung in Hohe
von 110% des zu voilstreckenden Betrages abwenden, wenn nicht die Bekiagte vor der Voiistreckung
Sicherheit in gieicher Hohe ieistet.

Die Beklagte kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung In Héhe von 110% des zu vollstreckenden
Betrages abwenden, wenn nicht die Klagerin vor der Vollstreckung Sicherheit in gleicher Hohe leistet.

Tatbestand

1
Die Klagerin nimmt die Beklagte auf Zahlung von Schadensersatz aus einem Verkehrsunfall in Anspruch,
der sich am 06.11.2021 auf der Stral’e zwischen Thanhausen und Regenstauf ereignete.

2
Die Klagerin ist Eigentiimerin des Pkws mit dem amtlichen Kennzeichen Die Beklagte ist die
Haftpflichtversicherung des Pkws mit dem amtlichen Kennzeichen SAD- ...l, dessen Fahrer den

Zusammenstol} allein verursachte.

3
Mit der Klage macht die Klagerin Reparaturkosten netto in Hohe von 3.165,18 Euro abzlglich des bereits
gezahlten Betrages von 2.073,26 Euro sowie Notreparaturkosten netto in Hohe von 132,00 Euro geltend.

4
Die Klagerin beantragt,



1. Die Beklagte wird verurteilt, an die Klagerin 1.223,92 Euro nebst Zinsen hieraus in Hohe von 5
Prozentpunkten Uber dem jeweiligen Basiszinssatz seit 23.11.2021 zu bezahlen.

2. Die Beklagte wird verurteilt, die auRergerichtlichen Kosten der anwaltlichen Vertretung in Héhe von 86,64
Euro an die Klagerin zu bezahlen.

5
Die Beklagte beantragt,:

die Klage abzuweisen.

6

Das Gericht hat Beweis erhoben durch das Einholen eines mundlichen Gutachtens durch den
Sachverstandigen B#| Hinsichtlich des Ergebnisses der Beweisaufnahme wird auf das Protokoll der
mindlichen Verhandlung vom 2. Juni 2022 verwiesen.

7
Hinsichtlich der weiteren Einzelheiten wird auf die gewechselten Schriftsatze nebst Anlagen sowie auf das
Protokoll der mindlichen Verhandlung vom 2. Juni 2022 Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde

8
1. Die zulassige Klage ist teilweise begrindet.

9
a. Die Klagerin hat gegen die Beklagte einen Anspruch auf Zahlung von 435,16 Euro aus §§ 7,17, 18 StVG
in Verbindung mit§ 115VVG.

10
aa. Der Unfall wurde durch den Fahrer des bei der Beklagten haftpflichtversicherten Pkws allein verursacht,
so dass die Beklagte zu 100% fiir den Zusammenstol3 haftet.

11

bb. Der Klagerin sind erstattungsfahige Reparaturkosten von Insgesamt 2.508.42 Euro entstanden. Dies
ergibt sich aus der Uberzeugenden Ausfuhrungen des Sachverstandigen B.H.. Die Klagerin muss sich auf
die benannte Referenzwerkstatt verweisen lassen, die eine qualitativ hochwertige Arbeit leistet und zudem
einen kostenlosen Hol- und Bringdienst anbietet. Die Corona-Desinfektionskosten in Hohe von 40,50 Euro
sind in Abzug zu bringen. Ob eine Corona-Desinfektlon bei einer spateren Reparatur erforderlich ist, zeigt
sich erst In dem Zeitpunkt, in dem der Pkw repariert wird. MaRgebend der Erforderlichkeit der Desinfektion
ist bei der Geltendmachung von Nettoreparaturkosten nicht der Unfalltag, sondern der Zeitpunkt, In dem die
Reparatur tatsachlich stattfindet.

12

cc. Die Kosten der Notreparatur in Hohe von 132,- Euro sind nicht gesondert erstattungsfahig, da die
Notreparatur bereits in den Nettoreparaturkosten in Hohe von 2.508,42 Euro enthalten ist. Fir die
Notreparatur sind nach den Uberzeugenden Ausfihrungen des Sachverstandigen BAH keine
weltergehenden zusatzlichen Arbeiten bzw. Materialien erforderlich.

13
dd. Bezlglich der Reparaturkosten erfolgte bereits eine Zahlung seitens der Beklagten in Héhe von
2.073,26 Euro, so dass noch ein Restbetrag von 435,16 Euro verbleibt.

14
b. Der Anspruch auf Zinsen ergibt sich aus §§ 286, 288 BGB.

15

c. Die Klagerin hat einen Anspruch auf weitere vorgerichtliche Rechtsanwaltskosten in Hohe von 86,64 €.
Der Klagerin ist durch den Zusammenstol ein Schaden in Hohe von 3.104,48 Euro entstanden. Dies ergibt
bei Ansatz einer 1,3 Geblhr vorgerichtliche Rechtsanwaltskosten in Héhe von 453,87 Euro. Abzuglich der
bereits erfolgten Zahlung von 367,23 Euro verbleibt ein noch zu erstattender Restbetrag von 86,64 Euro.

16



2. Kosten: § 92 ZPO. Von der eingeklagten Gesamtforderung in Hohe von 1.310,56 Euro (ohne
Berlcksichtigung von Zinsen) konnte letztlich ein Betrag von 521,80 Euro (ohne Berucksichtigung von
Zinsen) zugesprochen werden.

17
3. Vorlaufige Vollstreckbarkeit: §§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.



