VG Minchen, Urteil v. 22.07.2021 - M 12 K 20.6747

Titel:
rechtmaRige Ausweisung (Irak)

Normenkette:
AufenthG § 53 Abs. 1, Abs. 2, § 54 Abs. 1 Nr. 1, Nr. 1a lit. d, § 55 Abs. 1 Nr. 1

Leitsatze:

1. Fir die Annahme einer Gefahrdung der 6ffentlichen Sicherheit, die die Unversehrtheit von Leben,
Gesundheit, Freiheit, Ehre und Vermégen des Einzelnen sowie den Bestand und das Funktionieren des
Staates und seiner Einrichtungen umfasst, ist nicht zwingend erforderlich, dass die Gefahrdung mit einer
strafbaren Verletzung eines der Schutzgiiter einhergeht. (Rn. 52) (redaktioneller Leitsatz)

2. Die Stellung als "faktischer Inldnder" verhindert die Ausweisung nicht von vornherein, sondern erfordert
lediglich eine Abwéagung der besonderen Umsténde des Betroffenen und des Allgemeininteresses im
jeweiligen Einzelfall. (Rn. 65) (redaktioneller Leitsatz)

Schlagworte:
Ausweisung, Irakischer Staatsangehoriger, Eigentums- und Gewaltdelikte, Wiederholungsgefahr, irakischer
Staatsangehdriger, Gefahr fur die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung, faktischer Inlander

Rechtsmittelinstanz:
VGH Miinchen, Beschluss vom 16.01.2023 — 10 ZB 21.2482

Tenor

I. Soweit die Klage zuriickgenommen wurde, wird das Verfahren eingestellt. Im Ubrigen wird die Klage
abgewiesen.

II. Der Klager hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

lll. Die Kostenentscheidung ist vorlaufig vollstreckbar. Der Klager darf die Vollstreckung durch
Sicherheitsleistung oder Hinterlegung in Hohe des vollstreckbaren Betrags abwenden, wenn nicht die
Beklagte vorher Sicherheit in gleicher Hohe leistet.

Tatbestand

1

Der Klager, ein am ... in der Provinz Ninive bzw. Ninawa/lrak geborener irakischer Staatsangehdriger
kurdischer Volkszugehorigkeit und jesidischen Glaubens, wendet sich gegen seine Ausweisung aus der
Bundesrepublik Deutschland.

2

Sein Vater flichtete nach den strafgerichtlichen Feststellungen im Jahr 2001 aus dem lIrak in die
Bundesrepublik Deutschland. lhm wurde am 21. August 2007 eine bis 19. August 2010 gultige
Aufenthaltserlaubnis nach § 25 Abs. 2 AufenthG erteilt.

3
Die Mutter des Klagers reiste zusammen mit ihm und seinen Geschwistern im Mai 2009 mit einem Visum
zum Familiennachzug in das Bundesgebiet ein.

4

Am 2. Juni 2009 beantragte der Klager zusammen mit seinen Eltern die Erteilung einer Aufenthaltserlaubnis
zum Zwecke des Familiennachzugs, welche ihm am gleichen Tag nach § 32 Abs. 1 Nr. 1 AufenthG, gliltig
bis 19. August 2010, erteilt wurde.

5
Seit dem 26. Oktober 2010 ist der Vater des Klagers im Besitz einer Niederlassungserlaubnis nach § 26
Abs. 3 AufenthG. Aus einem Aktenvermerk vom 9. November 2010 ergibt sich, dass der Vater des Klagers



gut Deutsch sprach, die Mutter bis dahin jedoch keinen Integrationskurs besucht hatte und sich lediglich auf
Druck der Auslanderbehoérde zu einem Kurs angemeldet hatte.

6
Am 7. Februar 2011 wurde die Aufenthaltserlaubnis des Klagers bis 6. Februar 2014 und auf Antrag vom
28. Januar 2014 bis einschlief3lich 23. Marz 2016 verlangert.

7
Am 24. Marz 2016 beantragte der Klager die Verlangerung der Aufenthaltserlaubnis. In der Folge wurden
ihm zunachst eine Fiktionsbescheinigung nach § 81 Abs. 4 AufenthG ausgestellt.

8

Der Klager beantragte am 24. November 2017 die Erteilung einer Niederlassungserlaubnis, welche ihm am
13. April 2018 erteilt wurde. Aus einem dazugehdrigen Aktenvermerk ergibt sich, dass die
Niederlassungserlaubnis trotz begangener Straftaten erteilt wurde, weil die Strafverfahren teilweise
eingestellt wurden bzw. die Verurteilungen nicht sehr hoch gewesen seien.

9

Der Klager ist das mittlere von acht Kindern. Die Eltern und Geschwister leben im Bundesgebiet. Nach
Angaben des Klagers im Strafverfahren leben noch Verwandte von ihm im Irak, nach seinen letzten
Angaben handelt es sich dabei um seinen Onkel. Nach den Angaben des Klagers in den Strafverfahren
besuchte er im Irak drei Jahre lang die Schule und lernte dort Lesen und Schreiben. Im Bundesgebiet
besuchte er zunachst Ubergangsklassen und wechselte in der vierten Jahrgangsstufe auf ein
sonderpadagogisches Férderzentrum, von dem er nach der neunten Jahrgangsstufe mit dem
Forderschulabschluss abging.

10

Von September 2017 bis Juli 2019 absolvierte der Klager eine Klasse des Berufsvorbereitungsjahres in der
Fachrichtung Kraftfahrzeugmechatronik und begleitend eine Berufsvorbereitende BildungsmaRnahme, von
der er aber wegen Konflikten mit den Lehrkraften ausgeschlossen wurde. Nach den strafgerichtlichen
Feststellungen erreichte der Klager im Juli 2019 den Mittelschulabschluss. Uber eine Berufsausbildung
verfugt der Klager nicht. Ausweislich des Rentenversicherungsverlaufs vom 29. Oktober 2020 bezog er seit
Juli 2015 Uberwiegend Arbeitslosengeld II. In der mdndlichen Verhandlung am 22. Juli 2021 legte er einen
Berufsausbildungsvertrag als Fachverkaufer im Lebensmittelhandwerk, Fachrichtung Konditorei, mit Beginn
zum 1. September 2021 vor.

11
Der Klager ist wie folgt strafrechtlich in Erscheinung getreten:

12

1. Mit Beschluss vom 19. September 2014 stellte das Amtsgericht ... ein Strafverfahren wegen
Kérperverletzung nach § 47 JGG ein. Der Klager wurde zur Erbringung von Arbeitsleistungen verpflichtet
und erhielt eine richterliche Weisung. Hintergrund war, dass der Klager einem anderen mit der Faust auf
das Auge schlug.

13

2. In einem Verfahren wegen versuchten besonders schweren Falls des Diebstahls wurde mit Verfligung
der Staatsanwaltschaft ... vom 29. Januar 2015 nach § 45 Abs. 2 JGG von der Verfolgung abgesehen.
Hintergrund war ein versuchter Diebstahl eines Fahrrads am ... August 2014 zusammen mit einem jingeren
Bruder des Klagers und zwei weiteren Beteiligten im gleichen Alter. Bei der polizeilichen Kontrolle konnte
bei den Jugendlichen ein Zimmererhammer im Rucksack und ein gebogener Draht an einem Holzsttick
sichergestellt werden. In der polizeilichen Vernehmung bestatigten die Beteiligten, das Schloss getestet und
das Rad aus dem Fahrradstander entnommen zu haben, es nach einer Probefahrt aber wieder
zurlckgestellt zu haben.

14

3. Mit Urteil des Amtsgerichts ... vom 7. Oktober 2015, rechtskraftig seit dem gleichen Tag, wurde der
Klager wegen Diebstahls in Mittaterschaft in zwei tatmehrheitlichen Fallen zur Leistung von Arbeitsstunden
und Teilnahme an einem Exkurs angewiesen, weiter wurden zwei Freizeitarreste verhangt. Hintergrund war,
dass der Klager am ... Oktober 2014 und am ... November 2014 mit einem anderen zusammen aus der



Umkleide einer Sportanlage Mobilfunktelefone, elektronische Unterhaltungsgerate und sonstige
Gegenstande im Gesamtwert von tber 2.000 EUR entwendete. Zugunsten des Klagers wurde
berlicksichtigt, dass er gestandig war, zu seinen Lasten, dass er innerhalb klirzester Zeit erneut straffallig
wurde und einen hohen materiellen Schaden verursachte.

15
Wegen dieser Verurteilung wurde der Klager am 3. Dezember 2015 auslanderrechtlich verwarnt.

16

4. Mit Beschluss des Amtsgerichts ... vom 5. Dezember 2016 wurde ein Verfahren wegen Diebstahls in
Mittaterschaft in drei tatmehrheitlichen Fallen nach § 47 JGG endgliltig eingestellt und dem Klager wurden
richterliche Weisungen erteilt.

17

5. Mit Urteil des Amtsgerichts ... vom 17. November 2016, rechtskraftig seit dem gleichen Tag, wurde der
Klager wegen Diebstahls zu einem Kurzarrest von vier Tagen verurteilt und Fihrungsaufsicht angeordnet.
Hintergrund war, dass der Klager in einem Kaufhaus einen USB-Stick entwendete. Dabei wurde zu seinen
Gunsten das Gestandnis und der geringe Wert der entwendeten Ware berlcksichtigt, zu seinen Lasten,
dass der Klager bereits zweimal einschlagig vorgeahndet war und bereits am 30. Mai 2016 wegen
Diebstahls vor Gericht stand (Nr. 4) und die Tat nicht einmal zwei Monate spater beging.

18

6. Mit Urteil des Amtsgerichts ... vom 8. Februar 2018, rechtskraftig seit dem gleichen Tag, wurde dem
Klager wegen Diebstahls in zwei tatmehrheitlichen Fallen unter Einbeziehung des Urteils vom 17.
November 2016 (Nr. 5) eine richterliche Weisung erteilt. Hintergrund war, dass der Klager mit einem
anderen zusammen zwischen dem 16. September 2017 und 22. September 2017 sowie am ... September
2017 aus dem Hof eines Restaurants Leergut entwendete, um das Pfand einzubehalten. Zur Tatbegehung
kletterte der Klager Uber die Mauer in den Hof des Restaurants.

19

7. Mit Urteil des Landgerichts ... vom 30. Juni 2020, rechtskraftig seit 8. Juli 2020 wurde der Klager wegen
besonders schwerer rauberischer Erpressung zu einer Jugendstrafe von zwei Jahren und sieben Monaten
verurteilt.

20

Hintergrund war, dass der Cousin des Klagers in der Nacht des ... August 2019 in einem Café mit
Spielautomaten spielte. Er rief dann den Klager an, ob sich dieser noch treffen wolle. Nach Eintreffen des
Klagers und dem Konsum einer Dose Whisky-Cola unterbreitete der Cousin den Vorschlag, das Café zu
Uberfallen. Nachdem ein ebenfalls anwesender Zeuge damit nichts zu tun haben wollte und sich entfernte,
begaben sich der Klager und sein Cousin zur Wohnung des Bruders des Cousins, um sich zu vermummen.
Der Klager steckte dort ein ca. 8 cm langes, einschneidiges Obstmesser ein, um absprachegeman die
Kellnerin des Cafés zu bedrohen. Gegen 3:50 Uhr betraten die beiden vermummt das Café. Der Klager
begab sich hinter den Tresen auf ca. 50 cm Abstand zur Kellnerin und hielt dabei das Messer fir diese
deutlich sichtbar auf Hohe des Oberkdrpers. Der Klager forderte die Kellnerin auf, das Geld aus dem am
Gurtel befestigten Geldbeutel herauszugeben. Als dieser zu Boden fiel, blckte sich der Klager danach, um
Geldscheine zu entnehmen, wahrend sein Cousin die Kellnerin in Schach hielt. Diese tat so, als wirde sie
einen Alarmknopf unter dem Tresen drlicken, worauf es zu einem Gerangel zwischen ihr und dem Cousin
des Klagers kam. Die Kellnerin konnte ein unterhalb des Tresen deponiertes Pfefferspray ergreifen und
spruhte dieses gegen den Cousin des Klagers. Der Klager hatte zwischenzeitlich aus dem Geldbeutel einen
Gesamtbetrag von 75 EUR entnommen. Durch den Einsatz des Pfeffersprays gerieten der Klager und sein
Cousin in Panik und ergriffen die Flucht. Das Tatmesser warf der Klager in der zur Wohnung des Bruders
des Cousins gehdrenden Garage weg, die Tatkleidung wurde in Taschen in der Wohnung verstaut. Zudem
wurde die Tatbeute aufgeteilt.

21

Ausweislich der Urteilsgriinde leidet die Kellnerin seit dem Vorfall an schweren Angsten, sie sah sich
gezwungen, ihren Arbeitsplatz aufzugeben, leidet an Schlafstérungen, schlaft nur noch mit einem
Pfefferspray und meidet Menschenansammlungen. Der Klager entschuldigte sich aus der Haft heraus



schriftlich sowie personlich in der Hauptverhandlung bei der Geschadigten und leistete eine Entschadigung
in Hohe von 500 EUR.

22

Das Landgericht wendete Jugendstrafrecht nach § 105 Abs. 1 JGG an, weil der zum Tatzeitpunkt knapp
neunzehneinhalb Jahre alte Klager zur Uberzeugung des Gerichts in seiner sittlichen und geistigen
Entwicklung einem Jugendlichen noch gleichstand. Er lebte noch bei seiner Familie und bezog
Taschengeld, das er durch gelegentliche Reinigungstatigkeiten aufbesserte. Eine finanzielle und soziale
Emanzipation vom Elternhaus habe noch nicht stattgefunden. Im Februar 2019 sei er mit den Lehrkraften
der Berufsvorbereitenden Malinahme derart in Konflikt geraten, dass er hiervon ausgeschlossen worden
sei. Hierin komme ein signifikantes Ausmal} an jugendlicher Unlberlegtheit und fehlender Besonnenheit
zum Ausdruck. Die bisherigen Vorahndungen hatten ihn nicht nachhaltig beeindruckt und keine positiven
Entwicklungsprozesse in Gang gesetzt. Beruflich sei er trotz zahlreicher Praktika nicht nachhaltig orientiert,
es bestehe lediglich der vage Wunsch, eine Ausbildung zum Zweiradmechaniker zu beginnen. Eine
selbststandige Lebensfiihrung sei allenfalls angestrebt. Die Reifeverzégerung habe ihren Grund auch in der
kulturellen und sprachlichen Anpassung als Folge der Migration. Die in den drei Grundschuljahren im Irak
erworbenen Lese- und Schreibfahigkeiten der kurdischen Sprache seien in Vergessenheit geraten, in
Deutschland habe er nach der Ubergangsklasse aufgrund seiner mangelnden Deutschkenntnisse zunéchst
nur die Férderschule besuchen kénnen. Die unvollkommenen Sprachkenntnisse hatten die schulische
Weiterentwicklung erschwert und die Abhangigkeit von den Eltern und alteren Geschwistern verstarkt.
Erwachsenentypische Entwicklungsprozesse seien somit noch nicht erfolgt, jedenfalls noch nicht
abgeschlossen, der Klager verfiige aber Uber das erforderliche Potenzial zu Nachreifung.

23

Die Verhangung einer Jugendstrafe sei wegen der dem Klager anzulastenden Schuld erforderlich. Dabei sei
gesehen worden, dass der Klager friihzeitig umfassend gestandig gewesen sei und durch den Hinweis auf
das Versteck der Tatkleidung Aufklarungshilfe geleistet habe. Weiter sei die Initiative zur Tat nicht auf ihn
zurlckgegangen und er habe sein aufrichtiges Bedauern tber die Tat zum Ausdruck gebracht.
Demgegenuber habe er ein hohes Mal} an krimineller Energie offenbart, es habe sich um keine aus einer
spontanen Laune oder Emotion heraus geborene Tat gehandelt. Die Tatausfiihrung sei vorab besprochen
worden, der Klager habe das Obstmesser eingesteckt und habe bei der Tatausfiuihrung bereitwillig den Part
des unmittelbar Drohenden Ubernommen. Der Kellnerin habe er sich ohne Zégern oder erkennbare Scheu
genahert und das Risiko einer Gewalteskalation ibernommen. Dies wiege umso schwerer, weil die
Beuteaussichten an diesem Abend allenfalls als maRig zu beurteilen waren. Der Klager besitze selbst bei
nur geringen Beuteanreizen ein hohes Mal} an Gewaltbereitschaft und neige zur Gleichgultigkeit gegentber
den Auswirkungen fur mogliche Opfer. Auch habe er sich in keiner gravierenden finanziellen Notlage
befunden, vielmehr sei der Wunsch nach einer geringfligigen Aufbesserung des Taschengelds Anlass
genug gewesen, sich zur Begehung einer schweren Straftat zu Uberwinden. Ein gewichtiger Mangel an
charakterlicher Haltung habe sich schlieRlich auch darin manifestiert, dass der Klager den sich zuvor
entfernenden Zeugen als die treibende Kraft dargestellt habe. Schadliche Neigungen kdnnten zum
Urteilszeitpunkt jedoch nicht mehr sicher festgestellt werden, es bestehe die ernste Moglichkeit, dass keine
hinreichende Verfestigung von Personlichkeitsmangeln i.S.d. § 17 Abs. 2 JGG mehr vorliege. Dabei sei
berlcksichtigt worden, dass sich der Klager von der Tat deutlich und nachhaltig distanziert habe,
umfassend gestandig gewesen sei und sich bei der Geschadigten entschuldigt habe. Zudem habe er
Aufklarungshilfe geleistet.

24

Der Klager befand sich aufgrund der letzten Verurteilung ab dem 9. August 2019 bis einschlieRlich 7. Juli
2020 in Untersuchungshaft und seit dem 8. Juli 2020 in Strafhaft. Ab dem 16. Juli 2020 verbufte er seine
Haftstrafe in der Justizvollzugsanstalt ... Ausweislich des Besuchsnachweises vom 20. Oktober 2020 erhielt
er dort Besuch von seiner Mutter und drei seiner Geschwister.

25

Mit Schreiben vom 1. Oktober 2020 wurde der Klager zur beabsichtigten Ausweisung aus dem
Bundesgebiet angehdért und um die Beantwortung von Fragen zu Verwandten im Irak, die
Selbsteinschatzung der Kenntnisse der Muttersprache, familidren und sozialen Bindungen im Bundesgebiet,
Zukunftsabsichten sowie zur Frage, wie es aus seiner Sicht zur massiven Straffalligkeit gekommen sei,
gebeten. Der Klager duferte sich hierzu zunachst nicht.



26

Im Fuhrungsbericht der JVA ... vom 19. Oktober 2020 wird ausgeflhrt, dass sich der Klager in der
Gemeinschaft der Gefangenen die Rolle eines Mitlaufers einnehme. Anweisungen und Anordnungen
befolge er und verhalte sich héflich und angepasst. Er habe von sich aus Kontakt zum Sozialdienst
aufgenommen, diesem gegenuber zeige er sich absprachefahig und zuverlassig. Eine Suchtberatung sei
nicht notwendig, jedoch bestehe ein mittlerer Behandlungsbedarf hinsichtlich einer Sozialtherapie, wobei
alternative Behandlungsmaf3nahmen ebenfalls denkbar seien. Diesen Behandlungsbedarf sehe der Klager
nicht. Ein Wechsel in die Sozialtherapie sei an der Weigerung des Klagers gescheitert. Grund fur die
Weigerung sei auch gewesen, dass er Uber den Zweidrittelzeitpunkt hinaus hatte in Haft bleiben mussen.
Als alternative Behandlungsmafinahmen nehme er Einzelgesprache beim psychologischen Dienst wahr.
Sprachkenntnisse seien fir den alltaglichen Gebrauch ausreichend, komplexe Themen mussten jedoch
niederschwellig erklart werden. Disziplinarische Ahndungen seien nicht erfolgt, wegen Verstolen gegen die
Hausordnung hatten jedoch des Ofteren erzieherische MaRnahmen ergriffen werden miissen. Der Kléager
pflege schriftlichen Kontakt zu seinen Angehdérigen und Bekannten und sei bisher viermal von engen
Verwandten besucht worden. Vom 19. Oktober 2020 bis 16. April 2021 werde er am Grundlehrgang
,Gebaudereiniger teilnehmen. Dartber hinaus sei er seit dem 6. August 2020 im Spenglerei- und
Installationsbetrieb zugeteilt. Dort sei sein Verhalten ohne Beanstandung und er sei gewillt zu arbeiten,
kénne aber nur einfache Aufgaben erledigen. Die geistigen Fahigkeiten reichten fir komplexe Aufgaben
nicht aus, er beherrsche die Grundrechenarten nicht verntnftig. Der Klager kdnne daher nicht selbststandig
arbeiten, sondern misse stetig angeleitet werden.

27

Mit streitgegenstandlichem Bescheid vom 26. November 2020 wurde der Klager aus der Bundesrepublik
Deutschland ausgewiesen (Nr. 1). Gegen ihn wurde ein Einreise- und Aufenthaltsverbot erlassen, welches
unter der Bedingung der nachgewiesenen Straffreiheit auf sechs Jahre, beginnend mit der Ausreise,
andernfalls auf acht Jahre befristet wurde (Nr. 2). Dem Klager wurde die Abschiebung aus der Strafhaft
angekundigt, fir den Fall der Haftentlassung vor Durchfiihrung der Abschiebung wurde ihm eine Frist zur
Ausreise von vier Wochen gesetzt und fur den Fall der nicht fristgerechten Ausreise die Abschiebung in den
Irak oder in einen anderen Staat, in den er einreisen darf oder der zu seiner Ruckibernahme verpflichtet ist,
angedroht (Nr. 3).

28

Zur Begruindung wurde im Wesentlichen ausgefiihrt, dass vom Aufenthalt des Klagers eine Gefahr fir die
offentliche Sicherheit und Ordnung ausgehe. Die vom Klager begangene Straftat sei im Bereich der
Schwerkriminalitat anzusiedeln. Da strafrechtlichen Entscheidungen sowohl general- als auch
spezialpraventive Uberlegungen zugrunde lagen, flieRe in die Strafzumessung auch eine Prognose zur
Gefahrlichkeit des Taters ein. Eine Verurteilung zu einer Jugendstrafe in Héhe von zwei Jahren und sieben
Monaten sei deshalb auch ein hinreichender Gradmesser flr ein verwaltungsrechtlich bestehendes
Bedurfnis vorbeugender SchutzmalRnahmen. Der Klager trete seit Jahren kontinuierlich strafrechtlich in
Erscheinung, bei der zuletzt abgeurteilten Straftat handele es sich nicht mehr nur um eine bloRRe
Jugendverfehlung, sondern vielmehr um den bisherigen Hohepunkt der strafrechtlichen Karriere. Weder die
zahlreichen HilfsmaRnahmen noch auslanderrechtliche Verwarnungen oder Konfrontationen mit Polizei oder
Justiz hatten eine Verhaltensanderung bewirken kénnen. Der Klager habe mehrfach bewiesen, dass er das
Eigentum anderer nicht achte und zuletzt, dass er auch bereit sei, Gewalt und Drohungen anzuwenden, um
schnell an Geld zu gelangen. Es spiele keine Rolle, dass er bei der zuletzt abgeurteilten Straftat nicht die
treibende Kraft gewesen sei, zum einen habe er das Messer eingesteckt, zum anderen werde er auch in der
JVA als Mitlaufer eingestuft, was vor allem bedeute, dass er leicht zu beeinflussen sei und sich schnell zu
Straftaten hinreilen lasse. Auch sei zu beriicksichtigen, dass der Klager tber keinerlei konkrete Plane fir
die Zeit nach der Inhaftierung verflige, sodass der Anreiz zur Bereicherung durch vergleichbare Straftaten
auch nach Haftentlassung noch bestehen durfte. Angesichts der fehlenden Bildung und geringen
Leistungsfahigkeit gepaart mit dem offenbar allenfalls mafligen Durchhaltevermdgen des Klagers durfte sich
eine berufliche Zukunft schwierig gestalten. Auch das Verhalten in Haft spreche nicht dafur, dass der Klager
wahrend der Inhaftierung ausreichend nachgereift ware. Zwar sei der Wunsch nach einer mdglichst
frihzeitigen Haftentlassung nachvollziehbar, jedoch sei zu sehen, dass er daflr die Gelegenheit zu einer
sozialtherapeutischen Behandlung ausgeschlagen habe trotz des fur den Klager langfristig grof3en Nutzens
einer solchen. Er sehe bei sich keinen Behandlungsbedarf und unterschatze die Tragweite der bei ihm
bestehenden Problematik offensichtlich. Zudem hatten wahrend der kurzen Haftdauer zwar keine



Disziplinarmaf3nahmen, gleichwohl jedoch erzieherische Mallnahmen ergriffen werden missen. Die
Vielzahl der begangenen Straftaten und der Umstand, dass er sich in der Intensitat zuletzt sogar noch
steigerte, zeige, dass beim Klager inzwischen eine ausgesprochen niedrige Hemmschwelle vorhanden sei.
Bei einer Verurteilung wegen Gewalttaten sei es auch gerechtfertigt, an die Wahrscheinlichkeit weiterer
Straftaten nur geringe Anforderungen zu stellen. Es genlge in der Regel, wenn lediglich die entfernte
Mdoglichkeit weiterer Straftaten bestehe. Der Klager habe ein besonders schwerwiegendes
Ausweisungsinteresse nach § 54 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 1a AufenthG erflllt, demgegeniber wiege das
Bleibeinteresse besonders schwer, da er im Besitz einer Niederlassungserlaubnis sei, § 55 Abs. 1 Nr. 1
AufenthG. Bei der Abwagung sei zu sehen, dass eine konkret bestehende Gefahr weiterer schwerer
Straftaten bestehe, zu dem bestiinden auch generalpraventive Erwagungen. Daneben sei das
Bleibeinteresse des Klagers zu berlcksichtigen, seine personlichen Interessen wirden insbesondere von
Art. 8 EMRK, Art. 6 GG und Art. 7 GrCh geschiitzt. Die Ausweisung des Klagers sei auch mit Blick auf Art. 8
EMRK gerechtfertigt, sie sei gesetzlich vorgesehen und sei in einer demokratischen Gemeinschaft
notwendig zur Verteidigung der 6ffentlichen Ordnung und zur Verhinderung von Straftaten. Der Klager sei
im Alter von neun Jahren in das Bundesgebiet eingereist und habe sich somit etwa die Halfte seines Lebens
und einen Grofteil der prdgenden Jahre der Kindheit und Jugend im Bundesgebiet aufgehalten. Ihm sei
unter Umstanden der Status des faktischen Inlanders zuzuerkennen. Die Integration des Klagers in der
Bundesrepublik stitze sich allerdings vor allem auf den langen Aufenthalt, wobei auch zu sehen sei, dass er
einen nicht génzlich unbeachtlichen Teil dieses Aufenthalts in Haft verbracht habe. Aktive
Integrationsleistungen habe er kaum erbracht, so habe er zwar einen einfachen Mittelschulabschluss
erreicht, habe aber keine Ausbildung und bestreite den Lebensunterhalt mithilfe von Sozialleistungen. Seine
berufliche Situation sei im Heimatland nicht schlechter einzuschatzen als im Bundesgebiet. Mangels
Ausbildung und angesichts der Personlichkeit und eingeschrankten Leistungsfahigkeit werde der Klager in
beiden Landern Schwierigkeiten haben, eine Anstellung zu finden. Als gesundem, jungem Mann werde es
ihm jedoch auch im Irak mdglich sein, den Lebensunterhalt zumindest durch die Aufnahme einer einfachen
Arbeit selbst zu bestreiten. Auch unter Berlcksichtigung, dass der Klager zuletzt vor mehr als elf Jahren die
Schule im Irak besucht habe, gehe die Beklagte davon aus, dass der Klager der kurdischen Sprache noch
méachtig sei, insbesondere, da auch anzunehmen sei, dass er sich mit seinen Eltern zu Hause in der
Muttersprache unterhalten habe. Auch sei zu sehen, dass laut Fihrungsbericht beim Klager zwar
ausreichende Deutschkenntnisse flr den alltdglichen Gebrauch bestiinden, komplexere Themen ihm aber
trotz des langen Aufenthalts in einfacher Sprache erklart werden missten. Die Folgen der Ausweisung
trafen den Klager zwar schwer, aber nicht unverhaltnismafig. Der Strafakte habe sich entnehmen lassen,
dass der Klager im Irak noch Uber Verwandte verfuge. Bei einer Riickkehr in das alte Umfeld im
Bundesgebiet sei zu befiirchten, dass er sein Leben alsbald nach Entlassung so fortsetzen werde, wie er es
vor der Inhaftierung getan habe. Die Familie des Klagers Ube offenbar keinerlei stabilisierenden Einfluss auf
ihn aus. Die Ausweisung sei auch mit Art. 6 GG zu vereinbaren. Der Klager verfige im Bundesgebiet Uber
keine eigene Kernfamilie. Zwar lebten seine Eltern und Geschwister im Bundesgebiet, diese hatten jedoch
keinen positiven Einfluss auf ihn. Im Ergebnis stelle sich die Ausweisung als verhaltnismafig dar.
Angesichts der gefahrdeten Rechtsguter, insbesondere Eigentum, Gesundheit und kérperliche
Unversehrtheit, und angesichts der festgestellten hohen Wiederholungsgefahr werde auch im Hinblick auf
die familiaren und persénlichen Bindungen im Bundesgebiet ein Zeitraum von sechs Jahren flr erforderlich
gehalten, um dem hohen Gefahrenpotenzial Rechnung zu tragen. Da der Klager wegen einer
strafrechtlichen Verurteilung ausgewiesen werde, durfe die Fristlange funf Jahre Gberschreiten, § 11 Abs. 3
Satz 2 AufenthG. Zudem sei es nach § 11 Abs. 2 Satz 5 AufenthG zulassig, den Fristablauf an eine
Bedingung zu kntpfen. Bedingung sei im Fall des Klagers, dass er keine neuen Ausweisungsgriinde
schaffe. Zum Nachweis musse er finf Jahre und neun Monate nach Ausreise bzw. Abschiebung
Meldebescheinigungen aller Staaten, in denen er sich seit seiner Ausreise aufgehalten habe, und fir diese
Staaten Flhrungszeugnis ohne Eintrage vorlegen. Die Nachweise diirften bei Vorlage nicht alter als drei
Monate sein. Sollte die Bedingung nicht erfiillt werden, werde eine Frist von acht Jahren als angemessen
angesehen.
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Mit nicht datiertem Schreiben, bei der Beklagten am 8. Dezember 2020 eingegangen, fuhrte der Klager aus,
dass er in Deutschland bleiben wolle, da sich seine ganze Familie hier befinde. Er sei im Bundesgebiet
aufgewachsen und kdnne sich eine Zukunft in einem anderen Land nicht vorstellen. Er wisse, dass er einen
groRen Fehler gemacht habe, habe hieraus jedoch gelernt. Sobald er aus der Haft entlassen werde, werde



er eine Ausbildung als Zweiradmechaniker machen. Auch wolle er sich eine eigene Wohnung suchen. Er
beherrsche die deutsche Sprache gut, die Muttersprache sei mangelhaft. Im Irak lebe noch ein Onkel, zu
diesem habe er aber keinen guten Kontakt mehr. Zu seiner Straffalligkeit sei es wegen des Freundeskreises
gekommen, er sei jung und noch nicht ganz reif im Kopf gewesen. Er habe alles hinter sich gelassen, was
ihn in Schwierigkeiten bringen kdnne. Er bitte, beweisen zu dirfen, dass er dies ernst meine und sich
verandert habe.

30

Mit Schriftsatz vom ... Dezember 2020, am gleichen Tag bei Gericht eingegangen, hat die damalige
Bevollmachtigte des Klagers Klage zum Bayerischen Verwaltungsgericht Miinchen erhoben und
urspringlich beantragt, den Bescheid vom 26. November 2020 aufzuheben und die Beklagte zu
verpflichten, dem Klager erneut eine Niederlassungserlaubnis zu erteilen.
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Sie fuhrte mit Schriftsatz vom ... Februar 2021 aus, dass sich aus dem landgerichtlichen Urteil ergebe, dass
beim Klager einerseits eine Reifeverzégerung vorhanden sei, diese aber im Hinblick auf die Zukunft des
Klagers behebbar erscheine. Auch habe das Landgericht festgestellt, dass beim Klager keine hinreichende
Verfestigung von Personlichkeitsmangeln mehr vorliege. Auch habe die Beklagte bei der
Sachverhaltsermittlung nicht berlcksichtigt, dass das Landgericht Aspekte festgestellt hatte, die erheblich
zugunsten des Klagers sprachen. Auch habe die Beklagte nicht berlcksichtigt, dass der Klager ein Angebot
der Firma ... GmbH & Co. KG zur Einstellung in Vollzeit ab dem 1. August 2020 bzw. ab dem 1. April 2021
habe. Die Behauptung der Beklagten, dass der Klager keine Plane flr die Zeit nach der Haftentlassung
habe, entbehre jeder Grundlage. Auch sei im Flihrungsbericht vom 19. Oktober 2020 nicht die Rede von
einer geringen Leistungsfahigkeit und einem offenbar allenfalls maRigen Durchhaltevermégen des Klagers.
Zudem sei nicht berlcksichtigt worden, dass der Klager als Alternative zur Sozialtherapie zum
psychologischen Dienst gehe. Da die Beklagte schon bei der Sachverhaltserhebung nicht alle relevanten
Umsténde ermittelt habe, kénne auch die Prognose sowie die Abwagungsentscheidung von vornherein
nicht sachgerecht erfolgen, ebenso sei daher die Ermessensentscheidung Uber die Frist von
Ermessensfehlern gepragt. Da der Ausweisungsbescheid der Beklagten rechtswidrig sei, der
Aufenthaltstitel des Klagers aber dennoch nach § 51 Abs. 1 Nr. 5 AufenthG erloschen sei und durch
Aufhebung des Ausweisungsbescheids nicht erneut von selbst rechtliche Wirkung entfalte, sei dem Klager
erneut eine Niederlassungserlaubnis zu erteilen. Dem Schriftsatz waren Kopien der Schreiben der ... GmbH
& Co. KG beigefligt.
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Die Reststrafe des Klagers (Strafrest 316 Tage) wurde mit seit 5. Marz 2021 rechtskraftigem Beschluss des
Amtsgericht ... vom 15. Februar 2021 nach § 88 JGG zur Bewahrung ausgesetzt, weil dies nach VerbufRung
eines Strafteils mit Hinblick auf die Entwicklung des Klagers auch unter Berlcksichtigung des
Sicherheitsinteresses der Allgemeinheit verantwortet werden kénne. Der Klager erhielt die Weisung, sich
sofort eine Wohnung zu nehmen und sich bei der Bewahrungshilfe zu melden. Als Auflagen wurden die
Teilnahme an 12 Einheiten eines Anti-Gewalt-Trainings und die ernsthafte Bemihung um eine Arbeitsstelle
angeordnet. Die Bewahrungszeit wurde auf drei Jahre festgesetzt, flir zwei Jahre wurde weiter die
Flhrungsaufsicht durch einen Bewahrungshelfer angeordnet. Mit Verfligung vom 12. April 2021 wurde dem
Klager gestattet, statt eines Anti-Gewalt-Trainings ein Anti-Aggressions-Training zu absolvieren. Aus der
diesbezlglichen Stellungnahme der JVA ... vom 27. Oktober 2020 ergibt sich, dass der Klager ein Gesuch
um vorzeitige Haftentlassung gestellt hatte. Zu therapeutischen MaRnahmen wurde ausgefuhrt, dass der
Klager keinen Behandlungsbedarf sehe, ein Wechsel in die Sozialtherapie sei nicht erfolgt, weil der Klager
sonst l1anger in Haft hatte bleiben missen. Es seien auch weitere Gesprache beim alternativ aufgesuchten
psychologischen Dienst notwendig. Eine Entlassung erscheine jedoch verantwortbar, der Klager habe sich
als haftempfindlich erwiesen, zeige Anpassungs- und Kooperationsbereitschaft und habe sich mit seinen
Defiziten auseinandergesetzt.

33
Der Klager nahm nach Entlassung aus der Strafhaft am 21. April 2021 seinen Wohnsitz wieder bei seinen
Eltern.

34



Mit Schriftsatz vom ... Mai 2021 bestellte sich die nunmehrige Prozessbevollmachtigte. Die ehemalige
Prozessbevollmachtigte teilte mit Schriftsatz vom ... Mai 2021 mit, dass das Mandat am 2. Mai 2021
beendet worden sei.

35

Am ... Mai 2021 beantragte die Klagerbevollmachtigte bei der Beklagten die Feststellung von
Abschiebungsverboten nach § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1 AufenthG beziiglich des Iraks. Das Bundesamt fur
Migration und Flichtlinge wurde mit Schreiben vom 12. Mai 2021 beteiligt. Mit Stellungnahme vom 8. Juli
2021 fuhrte es aus, dass fur den Klager keine Abschiebungsverbote festzustellen seien. Mit Schreiben vom
13. Juli 2021 lehnte die Beklagte den Antrag auf Feststellung eines Abschiebungsverbots nach § 60 Abs. 5
und 7 Satz 1 AufenthG ab.

36
Mit gerichtlichen Schreiben vom 14. Juli 2021 wurde die Erkenntnismittelliste Irak, Stand 21. April 2021,
zum Gegenstand des Verfahrens gemacht.
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In der muindlichen Verhandlung am 22. Juli 2021 erganzte die Beklagte die Ausfihrungen zur bestehenden
Gefahr fir die offentliche Sicherheit und Ordnung. Diese bestiinde auch unter generalpraventiven
Gesichtspunkten. Zur Annahme eines generalpraventiven Ausweisungsinteresses bedirfe es dabei nicht
einmal der Verurteilung wegen besonders schwerwiegender Delikte wie Drogendelikte, Terrorismus oder
Delikte im Zusammenhang mit organisierter Kriminalitat. Erforderlich sei lediglich, dass die Ausweisung an
Straftaten oder Verhaltensweisen anknipfte, bei denen sie nach allgemeiner Lebenserfahrung geeignet
erscheine, andere Auslander von Taten ahnlicher Art und Schwere abzuhalten. Zudem misse das
Ausweisungsinteresse noch aktuell sein. Beim Klager bestiinde aufgrund der begangenen Vermogens- und
Gewaltdelikte ein erhebliches offentliches Interesse daran, andere Auslander von vergleichbaren VerstoRen
abzuhalten. Gerade bei Straftaten dieser Art komme der Generalpravention besonderes Gewicht zu. Eine
konsequente Ausweisungspraxis sei daher tatsachlich geeignet, Auslander von entsprechenden Straftaten
abzuhalten. Das generalpraventive Ausweisungsinteresse sei auch noch aktuell, da noch nicht einmal die
Verjahrungsfrist nach § 78 Abs. 3 StGB als untere Grenze erreicht sei.
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Der Klager fiihrte in der mindlichen Verhandlung aus, dass er bereits vier Termine des Anti-Aggression-
Trainings absolviert habe, acht weitere stiinden noch aus. Weiter ibergab er ein Schreiben der
Bewahrungshelferin vom 21. Juli 2021, wonach der Klager dieser seit dem 20. Oktober 2020 unterstellt sei.
Er halte aulerst zuverlassig den Kontakt zur Bewahrungshilfe ein und nehme vereinbarte Termine stets
punktlich und gewissenhaft war. Er zeige sich sehr bemuht, offen und fir die Zusammenarbeit mit der
Bewahrungshilfe bereit. Der Erfullung bestehender Auflagen und Weisungen komme der Klager
gewissenhaft nach und habe mit der Teilnahme an dem Training begonnen. Der zustandige Trainer habe
rickgemeldet, dass der Klager sehr motiviert und gut angebunden sei. Der Klager konne realistische Ziele
formulieren und schaffe es, diese schrittweise umzusetzen. Durch sein Engagement und seine
Zielstrebigkeit sei es im trotz erschwerter Bedingungen gelungen, innerhalb kurzer Zeit einen
Ausbildungsplatz zu finden. Neue Straftaten oder polizeiliche Auferlegung seien nicht bekannt. Aus Sicht
der Bewahrungshilfe sei eine positive Entwicklung des Klagers deutlich erkennbar und die Chancen einer
erfolgreichen Resozialisierung seien klar ersichtlich. Weiter Gbergab der Klager den
Berufsausbildungsvertrag (s.o.). Die Beklagte verkirzte in der mindlichen Verhandlung die Befristung des
Einreise- und Aufenthaltsverbots auf vier Jahre bei nachgewiesener Straffreiheit und auf sieben Jahre,
sofern diese Bedingung nicht eintrete.
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Die Klagerbevollmachtigte nahm in der miindlichen Verhandlung den Antrag, dem Klager erneut eine
Niederlassungserlaubnis zu erteilen, zuriick. Im Ubrigen wurde beantragt,

40
1. den Bescheid vom 26. November 2020 aufzuheben und

41
2. hilfsweise unter Aufhebung des Bescheids in Nr. 3 Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1
AufenthG hinsichtlich des Iraks festzustellen.



42
Die Beklagte hat beantragt,

43
die Klage abzuweisen.

44

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhalts wird auf die Gerichts- und Behdrdenakten, die
beigezogenen Vollstreckungshefte der Amtsgerichte ... und ... sowie das Sitzungsprotokoll vom 22. Juli
2021 Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde

45
1. Soweit die Klage in der mindlichen Verhandlung am 22. Juli 2021 zurickgenommen wurde, ist das
Verfahren einzustellen, § 92 Abs. 3 Satz 1 VwGO.

46
2. Im Ubrigen ist die Klage zulassig, aber unbegriindet.

47

Der Bescheid der Beklagten vom 26. November 2020 in der Gestalt, die er in der mindlichen Verhandlung
gefunden hat, ist rechtmaRig und verletzt den Klager nicht in seinen Rechten (vgl. § 113 Abs. 1 Satz 1
Verwaltungsgerichtsordnung - VwGO).
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MaRgeblicher Zeitpunkt zur rechtlichen Uberpriifung der Ausweisung sowie der weiteren durch die Beklagte
getroffenen Entscheidungen ist die Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt der letzten mindlichen Verhandlung
(vgl. nur BVerwG, U.v. 30.7.2013 -1 C 9.12 - juris Rn. 8; U.v. 10.7.2012 - 1 C 19.11 - juris Rn. 12).

49
a) Die Ausweisung des Klagers aus der Bundesrepublik Deutschland ist rechtmafig.

50

Rechtsgrundlage fur die Ausweisung des Klagers ist § 53 Abs. 1 Aufenthaltsgesetz - AufenthG. Danach
wird ein Auslander, dessen Aufenthalt die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung, die freiheitliche
demokratische Grundordnung oder sonstige erhebliche Interessen der Bundesrepublik Deutschland
gefahrdet, ausgewiesen, wenn die unter Berlcksichtigung aller Umstande des Einzelfalls vorzunehmende
Abwagung der Interessen an der Ausreise mit den Interessen an einem weiteren Verbleib des Auslanders
im Bundesgebiet ergibt, dass das offentliche Interesse an der Ausreise Uberwiegt.

51
Dem Klager kommt ein erhéhter Ausweisungsschutz nach § 53 Abs. 3, 3a, 3b und 4 AufenthG nicht zu, da
er keiner der dort genannten Personengruppen angehort.

52

aa) Die offentliche Sicherheit umfasst die Unversehrtheit von Leben, Gesundheit, Freiheit, Ehre und
Vermdgen des Einzelnen sowie den Bestand und das Funktionieren des Staates und seiner Einrichtungen.
Geschutzt werden danach sowohl Individual- als auch Gemeinschaftsguter. In der Regel wird eine
Gefahrdung der offentlichen Sicherheit angenommen, wenn eine strafbare Verletzung dieser Rechtsguter
droht (BVerfG, B.v. 14.5.1985 - 1 BvR 233, 341/81 - BeckRS 1985, 108893). Die Annahme einer
Gefahrdung setzt die Prognose voraus, dass durch die weitere Anwesenheit des Auslanders im
Bundesgebiet bei ungehindertem Ablauf des zu erwartenden Geschehens mit hinreichender
Wahrscheinlichkeit in absehbarer Zeit ein Schaden an einem der bezeichnete Schutzguter eintreten wird
(BT-Drs. 18/4097, 49). Nicht zwingend erforderlich ist, dass die Gefahrdung mit einer strafbaren Verletzung
eines der Schutzgiter einhergeht (Fleuf? in: BeckOK AusIR, 29. Ed. 1.4.2021, AufenthG § 53 Rn. 19). Liegt
der Ausweisung eine Straftat bzw. strafrechtliche Verurteilung zugrunde, kommt es auf die Gefahr weiterer
(vergleichbarer) Straftaten an, nicht auf die Gefahr einer ,Wiederholung“ der anlassgebenden Straftat
(Katzer in: BeckOK MigR, 8. Ed. 1.5.2021, AufenthG § 53 Rn. 17). Bei der insoweit anzustellenden
Gefahrenprognose, ob eine Wiederholung vergleichbarer Straftaten mit hinreichender Wahrscheinlichkeit
droht, sind die besonderen Umstande des Einzelfalls zu berlicksichtigen, insbesondere die Hohe der



verhangten Strafe, die Schwere der konkreten Straftat, die Umstande ihrer Begehung, das Gewicht des bei
einem Riickfall bedrohten Rechtsguts sowie die Personlichkeit des Taters und seine Entwicklung und
Lebensumstande bis zum mafRgeblichen Entscheidungszeitpunkt (vgl. BayVGH, U.v. 30.10.2012 - 10 B
11.2744 - juris Rn. 33 m.w.N.). Dabei gilt fir die im Rahmen tatrichterlicher Prognose festzustellende
Wiederholungsgefahr ein mit zunehmendem Ausmaf’ des méglichen Schadens abgesenkter Grad der
Wabhrscheinlichkeit des Schadenseintritts (BVerwG, U.v. 10.7.2012 - 1 C 19.11 - juris Rn. 16 m.w.N.). Der
Rang des bedrohten Rechtsguts bestimmt dabei die mégliche Schadenshohe, wobei jedoch keine zu
geringen Anforderungen an die Wahrscheinlichkeit des Schadenseintritts gestellt werden durfen (BVerwG,
U.v. 10.7.2012, a.a.0. Rn. 18).
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Unter Berucksichtigung dieser Ma3stabe geht vom Klager eine erhebliche Wiederholungsgefahr aus. Sein
personliches Verhalten stellt gegenwartig eine Gefahr fur die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung dar. Der
Klager wurde zuletzt wegen schwerer rauberischer Erpressung in Mittaterschaft zu einer Jugendstrafe von
zwei Jahren und sieben Monaten verurteilt. Die der Ausweisungsentscheidung und der Verurteilung des
Landgerichts ... vom 8. Juli 2020 zu Grunde liegende Straftat ist schwerwiegend, zumal vor dem
Hintergrund der zahlreichen Vorstrafen. Der Schutz der Bevdlkerung vor Gewaltdelikten wie besonders
schwerer rauberischer Erpressung sowie vor Eigentumsdelikten stellt ein Grundinteresse der Gesellschaft
dar. Die betroffenen Schutzgtter der korperlichen Unversehrtheit und des Eigentums nehmen in der
Hierarchie der in den Grundrechten enthaltenen Wertordnung einen sehr hohen Rang ein und I6sen
staatliche Schutzpflichten aus. Insbesondere die Begehung einer besonders schweren rauberischen
Erpressung begriindet eine tatsachliche und hinreichend schwere Gefahr fir ein Grundinteresse der
Gesellschaft an der korperlichen Integritat ihrer Mitglieder.

54

Zum malRgeblichen Zeitpunkt der gerichtlichen Entscheidung besteht unter Berlicksichtigung samtlicher
Umstande eine erhebliche Wahrscheinlichkeit dafur, dass vom Klager die Gefahr der Begehung weiterer
Straftaten ausgeht. Das Verhalten des Klagers in der Vergangenheit, aus dem hinsichtlich der
Wiederholungsgefahr Riickschlisse zu ziehen sind, legt eine erhebliche Ruckfallgefahr nahe: So ist der
Klager seit seinem 14. Lebensjahr fast jahrlich, insbesondere durch Eigentumsdelikte, aber auch durch
Gewaltdelikte, strafrechtlich in Erscheinung getreten und hat dabei eine enorme Riickfallgeschwindigkeit
gezeigt. Er lie3 sich weder durch kurz zuvor abgeschlossene Strafverfahren noch durch eine
auslanderrechtliche Verwarnung von der Begehung weiterer Straftaten abhalten, vielmehr steigerte er sein
strafrechtlich relevantes Verhalten kontinuierlich, wobei er weder vor der Verursachung hoher Sachschaden
(vgl. Urteil vom 7. Oktober 2015) noch vor der Bedrohung des Opfers mittels eines Messers
zurlickschreckte. Im Gegenteil hat er bei der Anlasstat bereitwillig die Rolle des unmittelbar Drohenden
Ubernommen und sich dem Opfer ohne Zégern oder erkennbare Scheu genahert und das Risiko einer
Gewalteskalation tbernommen. Damit hat er ein hohes Mal} an krimineller Energie offenbart, zumal es sich
hierbei auch nicht um eine aus einer spontanen Laune oder Emotion heraus geborene Tat gehandelt hat;
vielmehr wurde die Tat vorab abgesprochen und vorbereitet, indem der Klager sich zum Zweck der
Tatausfiihrung zunachst ein Obstmesser besorgte. Selbst, dass sich ein ins Auge gefasster Mittater
zurlickgezogen hat, hat den Klager nicht zu einer Abkehr von seinem kriminellen Vorhaben bewegt,
sondern ihn im Gegenteil veranlasst, diesen spater wahrheitswidrig als treibende Kraft darzustellen, um von
sich abzulenken. Insbesondere ist auch zu berticksichtigen, dass der Klager ohne gravierende finanzielle
Notlage oder Suchtdruck und somit ohne jeden Anlass bereit war, zum Zweck der geringfligigen
Aufbesserung seines Taschengeldes an einem bewaffneten Uberfall teilzunehmen, nur, weil sein Cousin ihn
dazu aufgefordert hat. Gerade diese leichte Beeinflussbarkeit, die auch im Flihrungsbericht der JVA ...
bestatigt wird, in dem der Klager als Mitlaufer charakterisiert wird, birgt trotz positiver Ansatze, wie sie sich
aus dem Bericht der Bewahrungshilfe und der zur Verfiigung stehenden Lehrstelle ergeben, die Gefahr,
dass sich der Klager bei entsprechender Gelegenheit auf Veranlassung Dritter erneut zur Begehung von
Straftaten hinreilRen Iasst. Dass es hierzu keines besonderen Anlasses bedarf, zeigt die Tatsache, dass er
sogar trotz geringer Beuteaussichten zur Begehung einer besonders schweren rauberischen Erpressung
bereit war. Dabei ist auch zu sehen, dass der Klager nach Haftentlassung in das gleiche Umfeld
zurlckgekehrt ist, in dem er zuvor massiv straffallig geworden ist. Ein stabilisierender Einfluss der Familie
auf den Klager ist dabei nicht ersichtlich, ebenso wenig ist eine glaubhafte Distanzierung vom bisherigen
Umfeld erfolgt. Dass ihn die Hafterfahrung oder die Gefahr der Abschiebung in den Irak derart nachhaltig
beeindruckt hatten, dass er kiinftig keine strafbaren Handlungen mehr begehen wird, ist nicht ersichtlich.



Zwar ist der Klager in der Haft nicht disziplinarrechtlich in Erscheinung getreten, jedoch mussten selbst im
Strafvollzug erzieherische MaRnahmen ergriffen werden. Darliber hinaus hat der Klager in der JVA ...
keinen sozialtherapeutischen Behandlungsbedarf bei sich gesehen, so dass eine derartige Behandlung
nicht durchgefiihrt werden konnte. Zwar mag es nachvollziehbar sein, dass der Klager bis zu einem
maoglichen Abschluss der Behandlung nicht 1&nger in Haft bleiben wollte. Es zeigt aber auch, dass sich der
Klager mit seinen Defiziten bislang jedenfalls nicht hinreichend auseinandergesetzt hat.
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Der Annahme einer Wiederholungsgefahr steht nicht entgegen, dass das Landgericht ... keine schadlichen
Neigungen i.S.d. § 17 Abs. 2 Jugendgerichtsgesetz - JGG - feststellen konnte. Die Bejahung schadlicher
Neigungen setzt kumulativ dreierlei voraus: erhebliche Personlichkeitsmangel, eine Rickfallgefahr sowie die
Notwendigkeit einer langeren Gesamterziehung (Brogeler in: BeckOK JGG, 21. Ed. 1.5.2021, § 17 Rn. 5).
Das Landgericht ... ging insoweit im Zweifel flir den Klager davon aus, dass bei ihm keine erheblichen
Personlichkeitsmangel (mehr) vorliegen, weil er gestandig war, sich reuig zeigte und sich bei der
Geschadigten (auch finanziell) entschuldigte. Zu einer Ruckfallgefahr verhielt sich das Landgericht ...
hingegen gerade nicht.
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Gegen die Annahme einer Wiederholungsgefahr spricht auch nicht, dass die Reststrafe des Klagers nach
Erreichen des 2/3-Zeitpunkts mit Beschluss des Amtsgerichts ... vom 15. Februar 2021 zur Bewahrung
ausgesetzt wurde. Strafgerichtlichen Entscheidungen Uber die Aussetzung einer Freiheitsstrafe zur
Bewahrung kommt zwar wesentliche indizielle Bedeutung zu, sie binden aber weder die Auslanderbehdérde
noch das Verwaltungsgericht hinsichtlich der Prognose betreffend die Wiederholungsgefahr (BayVGH, B.v.
18.5.2021 - 19 ZB 20.65 - BeckRS 2021, 12721 Rn. 22 m.w.N.). Die Begriindung des Beschlusses
erschopft sich jedoch in dem Wortlaut des § 88 Abs. 1 Jugendgerichtsgesetz - JGG. Entscheidungen
hiernach dienen vorrangig der Erziehung des Betroffenen (vgl. § 2 Abs. 2 Satz 1 JGG: ,vorrangig am
Erziehungsgedanken auszurichten®) und haben nicht, wie Entscheidungen nach dem Aufenthaltsgesetz
Uber aufenthaltsbeendende MalRnahmen zum Malstab, ob die Bundesrepublik Deutschland von dem
Klager noch ausgehende Wiederholungsgefahren zu tragen hat oder nicht (BayVGH, B.v. 25.3.2021 - 10 ZB
20.2089 - BeckRS 2021, 7417 Rn. 13). Abgesehen davon geht auch das Amtsgericht ... erkennbar von
einem verbleibenden Risiko durch den Klager aus. Denn es hat - neben der Anbindung an die
Bewahrungshilfe - ausdriicklich die Absolvierung eines Anti-Gewalt-Trainings zur Auflage der
Aussetzungsentscheidung gemacht. Dieses Training ist im maRgeblichen Zeitpunkt der miindlichen
Verhandlung noch nicht abgeschlossen, vielmehr hat der Klager erst vier der angeordneten zwolf Einheiten
absolviert. Auch wenn von Seiten des Trainers eine positive Rlickmeldung erstattet wurde, verbleiben fir
das Gericht nicht auszurdumende Zweifel an der intrinsischen Motivation des Klagers, nachdem dieser eine
entsprechende Behandlung in der Justizvollzugsanstalt ablehnte und keinen Behandlungsbedarf bei sich
sah. Es mag zwar nachvollziehbar sein, dass der Klager nicht Iangere Zeit in Haft bleiben wollte, zeigt aber
auch, dass sich der Klager mit seinen Defiziten jedenfalls nicht derart hinreichend auseinandergesetzt hat,
als dass von einem Wegfall der Wiederholungsgefahr auszugehen ware. Dass die alternativ
wahrgenommenen Einzelgesprache nicht ausreichend waren, ergibt sich sowohl aus der Stellungnahme der
Justizvollzugsanstalt ... als auch aus dem Beschluss des Amtsgerichts ... Im Ubrigen wird auf die
Ausfuhrungen im streitgegenstandlichen Bescheid vom 26. November 2020 (S. 7 ff.) Bezug genommen, §
117 Abs. 5 VwWGO.
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Neben spezialpraventiven Griinden hat die Ausweisung im Fall des Klagers auch eine generalpraventive
Funktion, wie die Beklagte zutreffend ausgefuhrt hat. Nach § 53 Abs. 1 AufenthG muss lediglich der weitere
LAufenthalt* eine Geféahrdung der 6ffentlichen Sicherheit und Ordnung bewirken. Vom weiteren Aufenthalt
eines Auslanders, der Straftaten begangen hat, kann indes auch dann eine solche Gefahr ausgehen, wenn
von ihm selbst keine (Wiederholungs-)Gefahr mehr ausgeht, im Fall des Unterbleibens einer
auslanderrechtlichen Reaktion auf sein Fehlverhalten andere Ausléander aber nicht wirksam davon
abgehalten werden, vergleichbare Delikte zu begehen (BVerwG, U.v. 9.5.2019 - 1 C 21.18 - BeckRS 2019,
16744 Rn. 19). Eine solche Ausweisung setzt ein deutliches Signal, dass die korperliche Unversehrtheit und
das Eigentumsrecht in der Rechtsordnung der Bundesrepublik Deutschland hohe Rechtsglter darstellen
und diese Delikte nicht nur strafrechtliche Konsequenzen haben, sondern auch auslanderrechtliche. Die
vom Klager begangene Tat, eine schwere rauberische Erpressung, stellt weder hinsichtlich der



Tatausfiihrung noch der Begleitumstande einen Sonderfall dar. Es ist zu erwarten, dass eine konsequente
auslanderrechtliche Reaktion auf solche Taten anderen Auslandern vor Augen flihrt, dass hierdurch auch
der Verbleib im Bundesgebiet gefahrdet wird, und daher geeignet ist, andere Auslander von der Begehrung
vergleichbarer Taten wirksam abzuhalten. Das Ausweisungsinteresse ist, da noch nicht einmal der fur die
Regelverjahrung nach § 78 Abs. 3 Strafgesetzbuch - StGB - erforderliche Zeitraum verstrichen ist, auch
noch aktuell.
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bb) Die bei Vorliegen einer tatbestandsmafligen Gefahrdungslage i.S.d. § 53 Abs. 1 AufenthG zu treffende
Abwagung ergibt, dass das Ausweisungsinteresse das Bleibeinteresse des Klagers tberwiegt.
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§ 53 AufenthG gestaltet die Ausweisung als Ergebnis einer umfassenden, ergebnisoffenen Abwagung aller
Umstande des Einzelfalls unter Berlcksichtigung des VerhaltnismaRigkeitsgrundsatzes aus. Sofern das
offentliche Interesse an der Ausreise das Interesse des Auslénders am Verbleib im Bundesgebiet
Uberwiegt, ist die Ausweisung rechtmafig. In die Abwagung nach § 53 Abs. 1 AufenthG sind die in §§ 54,
55 AufenthG vorgesehenen Ausweisungs- und Bleibeinteressen mit der im Gesetz vorgenommenen
grundsatzlichen Gewichtung einzubeziehen. Neben den dort explizit aufgefuhrten Interessen sind aber noch
weitere, nicht ausdricklich benannte sonstige Bleibe- oder Ausweisungsinteressen denkbar. Die
Katalogisierung in den §§ 54, 55 AufenthG schlief3t die Berticksichtigung weiterer Umstande nicht aus (BT-
Drs. 18/4097, S. 49). Nach § 53 Abs. 2 AufenthG sind bei der Abwagung nach den Umstanden des
Einzelfalles insbesondere die Dauer des Aufenthalts, die personlichen, wirtschaftlichen und sonstigen
Bindungen des Auslanders im Bundesgebiet und im Herkunftsstaat, die Folgen der Ausweisung fur
Familienangehdrige und Lebenspartner sowie die Tatsache, ob sich der Auslander rechtstreu verhalten hat,
zu berucksichtigen. Die Aufzahlung der in § 53 Abs. 2 AufenthG genannten Kriterien ist aber nicht
abschlieRend (BT-Drs. 18/4097, S. 50). Es sind fiir die Uberpriifung der VerhaltnisméaRigkeit der
Ausweisung maf3geblich auch die Kriterien des Européischen Gerichtshofs fur Menschenrechte
heranzuziehen (vgl. nur EGMR, U.v. 18.10.2006 - Uner, Nr. 46410/99 - juris; EGMR, U.v. 2.8.2001 - Boultif,
Nr. 54273/00 - InfAusIR 2001, 476-481). Hiernach sind vor allem die Art und die Schwere der vom
Auslander begangenen Straftaten, die Dauer des Aufenthaltes in dem Land, aus dem er ausgewiesen
werden soll, die seit der Begehung der Straftat verstrichene Zeit und das seitherige Verhalten des
Auslanders, die Staatsangehorigkeit der betroffenen Personen, die familiare Situation des Auslanders, ob
zu der Familie Kinder gehdren und welches Alter diese haben, sowie die Ernsthaftigkeit der
Schwierigkeiten, welche die Familienangehdrigen voraussichtlich in dem Staat ausgesetzt waren, in den der
Auslander ausgewiesen werden soll, die Belange und das Wohl der Kinder und die Stabilitat der sozialen,
kulturellen und familidren Bindungen zum Gastland und zum Zielland zu berticksichtigen (VG Oldenburg,
U.v. 11.1.2016 - 11 A 892/15 - juris Rn. 24).
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Der Klager hat mit der Anlasstat und der Verurteilung zu einer Jugendstrafe von zwei Jahren und sieben
Monaten besonders schwerwiegende Ausweisungsinteressen nach § 54 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 1a Buchst. d)
AufenthG verwirklicht. Daneben besteht angesichts der Vielzahl von strafrechtlichen Ahndungen des
Klagers auch ein schwerwiegendes Ausweisungsinteresse nach § 54 Abs. 2 Nr. 9 AufenthG.

61

Dem besonders schwerwiegenden Ausweisungsinteresse steht ein besonders schwerwiegendes
Bleibeinteresse nach § 55 Abs. 1 Nr. 1 AufenthG gegenuber, da der Klager im Besitz einer
Niederlassungserlaubnis ist und sich seit mehr als funf Jahren rechtmafig im Bundesgebiet aufhalt.
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Bei der nach § 53 Abs. 1 AufenthG erforderlichen Abwagung zwischen Ausweisungs- und Bleibeinteresse
Uberwiegt bei Bertcksichtigung der in § 53 Abs. 2 AufenthG genannten Kriterien sowie aller sonstigen
Umstande im Fall des Klagers das offentliche Interesse an der Ausreise sein Bleibeinteresse. Die
Ausweisung ist angesichts der Gesamtumsténde und unter Berlcksichtigung der Anforderungen der Art. 6
GG und Art. 8 EMRK nicht unverhaltnismanig.
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Nach der wertentscheidenden Grundsatznorm des Art. 6 Abs. 1 und Abs. 2 GG hat der Staat die Pflicht, die
Familie zu schiitzen und zu férdern. Jedoch ergibt sich auch hieraus kein unmittelbarer Anspruch auf



Aufenthalt (vgl. nur BVerfG, B.v. 9.1.2009 - 2 BvR 1064/08 - juris Rn. 14). Vielmehr verpflichtet Art. 6 Abs. 1
und Abs. 2 GG die Auslanderbehérde wie auch die Gerichte, bei der Entscheidung tber
aufenthaltsbeendende MaRnahmen die familiaren Bindungen des Klagers an Personen, die sich
berechtigterweise im Bundesgebiet aufhalten, entsprechend dem Gewicht dieser Bindungen bei der
Entscheidung zu bericksichtigen (BVerfG, B.v. 23.1.2006 - 2 BvR 1935/05 - juris - Rn. 16; BVerfG, B.v.
9.1.2009 - 2 BVR 1064/08 - juris Rn. 14).
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Gemal Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jede Person das Recht auf Achtung ihres Privat- und Familienlebens. Die
Behorde darf nach Art. 8 Abs. 2 EMRK in die Austbung dieses Rechts nur eingreifen, soweit der Eingriff wie
durch die §§ 53 ff. AufenthG gesetzlich vorgesehen und in einer demokratischen Gesellschaft notwendig ist
fur die nationale oder o6ffentliche Sicherheit, flir das wirtschaftliche Wohl des Landes, zur Aufrechterhaltung
der Ordnung, zur Verhiitung von Straftaten, zum Schutz der Gesundheit oder der Moral oder zum Schutz
der Rechte und Freiheiten anderer. Da Art. 8 Abs. 2 EMRK eindeutig Ausnahmen von den in Art. 8 Abs. 1
EMRK zugesicherten Rechten vorsieht, kann aus Art. 8 Abs. 1 EMRK kein absolutes Recht auf
Nichtausweisung abgeleitet werden (Bauer in: Bergmann/Dienelt, AusIR, 13. Aufl. 2020, Vor §§ 53-56 Rn.
103 ff.). Vielmehr bedarf es einer einzelfallbezogenen Verhaltnismaligkeitsprifung, in die sdmtliche
Aspekte des Einzelfalls einzustellen sind.
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Die Ausweisung von Auslandern, die aufgrund ihrer gesamten Entwicklung faktisch zu Inlandern geworden
sind und denen wegen der Besonderheiten des Falles ein Leben im Staat ihrer Staatsangehdérigkeit, zu dem
sie keinen Bezug haben, nicht zuzumuten ist, kann den VerhaltnismaRigkeitsgrundsatz verletzen (BVerwG,
U.v. 29.9.1998 - 1 C 8/96 - juris Rn. 30). Als ,faktischer Inlander” wird ein Auslander bezeichnet, der sich
lange im Bundesgebiet aufgehalten und seine wesentliche Pragung und Entwicklung hier erfahren hat
(BayVGH, B.v. 1.2.2017 - 10 ZB 16.1991 - BeckRS 2017, 102469 Rn. 7). Zwar halt sich der Klager seit
seinem zehnten Lebensjahr in der Bundesrepublik Deutschland auf. Die pragende friihkindliche
Entwicklungsphase hat der Klager allerdings im Irak durchlaufen. Dort hat er die Schule besucht und Lesen
und Schreiben gelernt. Im Bundesgebiet hat er dann vornehmlich, nach einer Ubergangsklasse, die
weiterfihrende Schule besucht und im Alter von 19 Jahren mit dem (einfachen) Mittelschulabschluss
abgeschlossen. Es kann aber dahinstehen, ob dies fur die Stellung als ,faktischer Inlander” gentigt, denn
die Stellung als ,faktischer Inlander” verhindert die Ausweisung nicht von vornherein, sondern erfordert
lediglich eine Abwagung der besonderen Umstande des Betroffenen und des Allgemeininteresses im
jeweiligen Einzelfall (vgl. EGMR, U.v. 13.10.2011 - Nr. 41548/06, Trabelsi - juris Rn. 53; BayVGH, B.v.
1.2.2017, a.a.0.). Selbst unter den insoweit strengeren Mal3staben stellt sich die Ausweisung des Klagers
als rechtmaRig dar.
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Obwohl der Klager bereits mit neun Jahren in das Bundesgebiet eingereist ist, er sich somit seit 12 Jahren
und damit Uber die Halfte seines Lebens - mittlerweile trotz der zuvor begangenen Straftaten mit einer
Niederlassungserlaubnis - im Bundesgebiet aufhalt, er hier die Schule besucht und den
Mittelschulabschluss erreicht hat und der Grofteil seiner Familie, insbesondere seine Eltern und sieben
Geschwister, im Bundesgebiet leben, erscheint eine Verweisung auf ein Leben im Irak nicht unzumutbar.
Der Klager ist nicht derart irreversibel in die deutschen Lebensverhaltnisse eingefligt, dass ihm ein Leben
im Staat seiner Staatsangehérigkeit unzumutbar ware. Trotz seiner Sozialisation im Bundesgebiet ist es
angesichts des schwerwiegenden Anlassdelikts und der Vielzahl weiterer Straftaten im Bereich der
Eigentumsdelikte und der von ihm auch weiterhin ausgehenden erheblichen Wiederholungsgefahr fir den
Klager zumutbar, in das Land seiner Staatsangehérigkeit Uberzusiedeln. Die Integration des Klagers beruht
Uberwiegend auf seinem langen Aufenthalt im Bundesgebiet. Hinsichtlich der wirtschaftlichen Integration
des Klagers im Bundesgebiet ist zu berticksichtigen, dass er tber keine gesicherte berufliche Position
verflgt. Ausweislich der Stellungnahmen der Justizvollzugsanstalt bestehen beim Klager trotz des
langjahrigen Aufenthalts im Bundesgebiet deutliche Sprachbarrieren, die auch ein eigenstandiges Arbeiten
in den Anstaltsbetrieben erschwerten. Der Klager hat trotz Schulabschlusses bisher keine Ausbildung
absolviert. Zwar liegt mittlerweile ein Berufsausbildungsvertrag zum Fachverkaufer im
Lebensmittelhandwerk vor. Angesichts der Sprachbarriere und der defizitaren Kenntnisse der
Grundrechenarten ist ein Abschluss der noch nicht begonnenen Berufsausbildung indes fraglich. Er ist in
Deutschland nicht beruflich integriert, sondern war nur kurzzeitig erwerbstatig. Ausweislich des



Rentenversicherungsverlaufs vom 29. Oktober 2020 bezog der Klager seit Ende der Schulpflicht im Jahr
2015 fast durchgehend Arbeitslosengeld Il. Einzig von September 2018 bis Mitte Februar 2018 wurden
Pflichtbeitrage entrichtet. Soweit sich der Klager laut den strafgerichtlichen Feststellungen nebenher durch
die Annahme von Reinigungsarbeiten etwas Geld hinzuverdient hat, finden diese keine Erwahnung im
Rentenversicherungsverlauf, so dass diese entweder als geringfligige Tatigkeiten von der
Rentenversicherungspflicht befreit waren oder nicht angemeldet wurden. Der Klager beherrscht zur
Uberzeugung des Gerichts seine Muttersprache jedenfalls insoweit, dass er etwaige Defizite mit zumutbarer
Anstrengung ausgleichen kann, so dass dem Aufbau einer Existenz im Irak keine uniberbrtickbare
sprachliche Barriere entgegensteht. Denn der Klager reiste erst mit neun Jahren aus dem Irak aus und
besuchte zuvor im Irak drei Jahre lang die Schule. Er ist bei seinen aus dem Irak eingereisten Eltern
aufgewachsen, bei denen er mit Ausnahme der Zeit seiner Inhaftierung stets gewohnt hat und nun wieder
wohnt. Ausweislich der Behdrdenakte besuchte seine Mutter erst auf Druck der Auslanderbehdérde einen
Integrationskurs, laut den Feststellungen des Landgerichts ... nahm sie auch im Jahr 2020 noch an einem
Deutschkurs teil. Es ist daher davon auszugehen, dass innerhalb der Familie in der Heimatsprache
kommuniziert wurde, zumal der Klager selbst laut der Stellungnahme der Justizvollzugsanstalt erhebliche
Defizite in der deutschen Sprache aufweist (s.0.). Auch Sitten und Gebrauche seines Heimatlandes sind
ihm aus seiner Kindheit bekannt und wurden ihm sicherlich auch von seinen aus dem Irak stammenden
Eltern vermittelt. Er kann die ggf. noch vorhandenen kulturellen Hirden daher mit einiger - zumutbarer -
Anstrengung Uberwinden und sich in sein Heimatland integrieren. Dass der Klager bei der Integration in den
irakischen Arbeitsmarkt Schwierigkeiten - vor denen er auch im Bundesgebiet stiinde - haben wird, weil er
Uber keine qualifizierte Berufsausbildung verfugt, fihrt nicht zur UnverhaltnismaRigkeit der Ausweisung. Der
Klager, der an keinen die Erwerbsfahigkeit ausschlieRenden Erkrankungen leidet, kann und muss sich auf
die Aufnahme von Hilfsarbeiten zur Bestreitung seines Lebensunterhalts verweisen lassen. Das Gericht
verkennt nicht, dass fir den Klager eine Riickkehr in den Irak und eine Integration in die dortigen
Lebensverhaltnisse nicht ganz unerhebliche Herausforderungen darstellen, da er dort Gber kein groReres
familiares Netzwerk verfligt. Gleichwohl hat er dort noch einen Onkel, der als erste Anlaufstelle dienen
kann. Dass dieser den Klager nicht unterstutzen kénne, wurde schlicht behauptet und nicht weiter
substantiiert. Selbst wenn ihm eine finanzielle Unterstiitzung nicht mdglich sein sollte, kann er den Klager
zumindest mit Rat und Tat vor Ort unterstiitzen und ihm ggf. vorerst Obdach gewahren. Uberdies hat der
Klager viele Verwandte in Deutschland, die ihn auch vom Bundesgebiet aus finanziell unterstiitzen kdnnen.
Auch bisher erhielt der Klager von seinen Eltern monatlich ein Taschengeld von 50 EUR, so dass dem
Vortrag, dass sich die Familie keine finanzielle Unterstitzung des Klagers leisten kdnne, nicht zu folgen ist.
Zwar ist vor dem Hintergrund des Art. 8 EMRK und des Art. 6 GG zu bertcksichtigen, dass die
Familienangehdrigen des Klagers Uberwiegend in Deutschland leben. Allerdings handelt es sich dabei nicht
um die Kernfamilie des Klagers. Die Bindungen zu seiner Familie im Bundesgebiet haben kein derartiges
Gewicht, als dass sie einer Aufenthaltsbeendigung entgegenstehen wirden. Der Klager ist als erwachsener
Mann nicht auf die Betreuung durch seine Eltern oder Geschwister angewiesen, so dass diesen Bindungen
kein durchgreifendes Gewicht zukommen kann (BayVGH, B.v. 23.1.2020 - 10 ZB 19.2235 - BeckRS 2020,
1236 Rn. 7 m.w.N.). Zudem kann der Klager den Kontakt mit seiner im Bundesgebiet lebenden Familie
auch durch moderne Kommunikationsmittel aufrechterhalten. Zudem besteht auch die Méglichkeit der
Erteilung von Betretenserlaubnissen (§ 11 Abs. 8 AufenthG).
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Die Ausweisung ware selbst dann nicht unverhaltnismafig, wenn die Aufenthaltsbeendigung nicht
vollstreckt werden konnte, was derzeit jedoch nicht absehbar ist (vgl. unten). Ein unter spezialpraventiven
Gesichtspunkten zu berlcksichtigendes 6ffentliches Ausweisungsinteresse kann auch bei Bestehen von
Duldungsgriinden dann bejaht werden, wenn mit der Ausweisung ein Aufenthaltstitel zum Erléschen
gebracht oder einer weiteren Aufenthaltsverfestigung entgegengewirkt wird oder
Aufenthaltsbeschrankungen ausgelést werden (BayVGH, U.v. 28.6.2016 - 10 B 15.1854 - BeckRS 2016,
50099 Rn. 41). Durch die Ausweisung des Klagers erlischt dessen Niederlassungserlaubnis. lhr kommt
selbst dann verhaltenssteuernde Wirkung zu, wenn ein Abschiebungsverbot festgestellt wirde. Um
Uberhaupt wieder die Chance zu bekommen, einen Aufenthaltstitel und damit einen gesicherten Aufenthalt
zu erhalten, darf der Klager kein neues Ausweisungsinteresse begriinden, d. h. insbesondere keine neuen
Straftaten begehen. Auch wird die Beklagte durch die Ausweisung in die Lage versetzt, den Klager besser
zu Uberwachen (vgl. § 56 Abs. 1 Satz 2 Nr. 2, Abs. 3 AufenthG). Die zusatzliche Berlcksichtigung
generalpraventiver Erwagungen fiihrt dazu, dass das 6ffentliche Ausweisungsinteresse das Bleibeinteresse



des Klagers Uberwiegt. Anderen Auslandern, die einen Aufenthaltstitel und unabhangig davon
Abschiebungsschutz besitzen, wird deutlich vor Augen geflhrt, dass durch die Begehung von Straftaten mit
dem durch die Ausweisung bedingten Erldschen des Aufenthaltstitels gravierende Nachteile wie zum
Beispiel raumliche Beschrankungen oder der Verlust der mit einem Aufenthaltstitel verbundenen
Sozialleistungen einhergehen, auch wenn der Aufenthalt im Bundesgebiet tatsachlich nicht beendet werden
kann (BayVGH, U.v. 28.6.2016, a.a.0. Rn. 41 f.).
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Vor diesem Hintergrund, unter Berlcksichtigung der Vielzahl der vom Klager begangenen Taten und
Schwere des Anlassdelikts sowie der von ihm ausgehenden Wiederholungsgefahr fallt die nach § 53 Abs. 1,
Abs. 2 AufenthG zu treffende Gesamtabwagung zu Lasten des Klagers aus. Das Ausweisungsinteresse
Uberwiegt das Bleibeinteresse. Die Ausweisung steht auch mit Art. 8 EMRK im Einklang, da sie gesetzlich
vorgesehen ist (§ 53 Abs. 1 AufenthG) und einen in dieser Bestimmung aufgeflhrten legitimen Zweck,
namlich die Verteidigung der 6ffentlichen Sicherheit und Ordnung und die Verhinderung von Straftaten,
verfolgt. Die Ausweisung ist die geeignete, erforderliche und angemessene MaRnahme, um den
beabsichtigten Zweck durchzusetzen. Durch ein anderes, milderes Mittel kann der mit ihr verfolgte Zweck
vorliegend nicht erreicht werden. Im Ergebnis ist die Ausweisung des Klagers daher verhaltnismaiig und
rechtmafig und zur Wahrung des mit ihr verfolgten Interesses unerlasslich.
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b) Die Anordnung und Befristung des Einreise- und Aufenthaltsverbots ist ebenfalls nicht zu beanstanden.
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Nach § 11 Abs. 1, Abs. 2 Satz 1 AufenthG ist mit der Ausweisung ein Einreise- und Aufenthaltsverbot
anzuordnen und nach § 11 Abs. 2 Satz 3, Abs. 3 Satz 1 zwingend nach Ermessen der Behorde zu befristen.
Es darf gemaR § 11 Abs. 3 Satz 2 AufenthG eine Dauer von finf Jahren nur in den Fallen des § 11 Abs. 5
bis Abs. 5b AufenthG Uberschreiten. Nach § 11 Abs. 5 Satz 1 Alt. 1 AufenthG soll die Frist im Fall einer
Ausweisung wegen einer strafrechtlichen Verurteilung 10 Jahre nicht Gberschreiten. § 11 Abs. 2 Satz 5
AufenthG erlaubt es, die Befristung zur Abwehr einer Gefahr fiir die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung mit
einer Bedingung, insbesondere einer nachgewiesenen Straf- und Drogenfreiheit, zu versehen.
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Da es sich um eine behdrdliche Ermessensentscheidung handelt, kann gerichtlich nach § 114 Satz 1 VwGO
nur Uberprift werden, ob Gberhaupt Ermessen ausgetibt wurde, ob die gesetzlichen Grenzen des
Ermessens Uberschritten sind oder ob von dem Ermessen in einer dem Zweck der Erméchtigung nicht
entsprechenden Weise Gebrauch gemacht worden ist. Gemessen hieran ist die Ermessensentscheidung
nicht zu beanstanden. Die Beklagte hat das Wiedereinreiseverbot zuletzt auf vier Jahre im Fall
nachgewiesener Straffreiheit befristet, ansonsten auf sieben Jahre. Die Beklagte durfte auch eine an die
Bedingung nachgewiesener Straffreiheit geknlpfte Frist festsetzen, § 11 Abs. 2 Satz 5 AufenthG. Sie hat
hierbei in nicht zu beanstandender Weise die gefahrdeten Rechtsguter und die personlichen Interessen des
Klagers in ihr Ermessen eingestellt und eine Frist im mittleren Bereich des ihr zur Verfigung stehenden
Rahmens bestimmt. Diese steht nicht auer Verhaltnis zur bestehenden Widerholungsgefahr des Klagers.
Auch die Frist von sieben Jahren fiir den Fall, dass die Bedingung nicht erfillt wird, ist nicht zu
beanstanden. Nach § 11 Abs. 2 Satz 6 AufenthG ist fir den Fall des Nichteintritts der Bedingung zwingend
eine langere Frist festzusetzen. Sofern es dem Klager nicht gelingt, die Straffreiheit innerhalb der ersten vier
Jahre nach Ausreise nachzuweisen, steht eine Verlangerung der Frist um drei Jahre nicht vollig auRer
Verhaltnis und ist daher nicht zu beanstanden.
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c) Auch die Abschiebungsandrohung unter Gewahrung einer vierwochigen Frist zur freiwilligen Ausreise ist
rechtmaRig. Sie entspricht §§ 58, 59 AufenthG und ist daher nicht zu beanstanden. Die Ankiindigung der
Abschiebung aus der Haft hat sich mit Haftentlassung ohnehin erledigt.
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Auch war der Irak in der Abschiebungsandrohung nicht gem. § 59 Abs. 3 Satz 2 AufenthG als Staat zu
bezeichnen, in den der Klager nicht abgeschoben werden darf, so dass die Klage auch im Hilfsantrag
unbegriindet ist.
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Die Beklagte hat grundsatzlich vor Erlass der Abschiebungsandrohung unter Beteiligung des Bundesamts
fur Migration und Flichtlinge (Bundesamt; § 72 Abs. 2 AufenthG) zu prifen, ob zielstaatsbezogene
Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 5 bzw. 7 AufenthG vorliegen. Eine Zusténdigkeit des Bundesamts fur
die Entscheidung Uber die zielstaatsbezogenen Abschiebungsverbote ergibt sich nur, wenn der Klager
zuvor einen Asylantrag gestellt hat. In diesem Fall ist die Entscheidung des Bundesamts fur die
Auslanderbehdrde und damit auch das lber eine aufenthaltsrechtliche Verfligung entscheidende
Verwaltungsgericht bindend, § 42 Satz 1 Asylgesetz - AsylG. Dies ist vorliegend jedoch nicht der Fall, weil
der Klager zuvor weder einen formlichen Asylantrag gestellt hat oder ein als Asylgesuch i.S.v. § 13 Abs. 1
AsylG auszulegender Sachvortrag erfolgte.
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Vielmehr hat der Klager durch seine Bevollmachtigte die Feststellung von Abschiebungsverboten wegen der
wirtschaftlichen und humanitaren Lage im Irak bei der Beklagten beantragt, die diesen Antrag mit Schreiben
vom 15. Juli 2021 nach Beteiligung des Bundesamts abgelehnt hat.
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aa) Ein Abschiebungsverbot nach § 60 Abs. 5 AufenthG i.V.m. Art. 3 EMRK ist unter Berlcksichtigung der
individuellen Lage des Klagers nicht festzustellen. Nach dem Urteil des Bundesverwaltungsgerichts vom 31.
Januar 2013 (Az. 10 C 15/12; NVwZ 2013, 1167, Leitsatz 3 m.w.N. des EGMR) kénnen in ganz
auflergewoOhnlichen Fallen auch die grundlegenden humanitaren Verhaltnisse Art. 3 EMRK verletzten. Nach
Auffassung des EGMR wird die Schwelle des Art. 3 EMRK bei schlechten humanitaren Lebensbedingungen
nur in sehr seltenen Fallen erreicht werden (BVerwG, a.a.O. Rn. 25). Diese Rechtsprechung basiert auf
dem Einzelfall eines Auslanders, der sich im Endstadium seiner tddlichen Aidserkrankung befand, und in
sein Herkunftsland, ein Entwicklungsland, in dem er aufgrund fehlender sozialer Bindungen mit groRRer
Sicherheit obdachlos geworden ware, abgeschoben werden sollte (EGMR, U.v. 2.5.1997 -
146/1996/767/964 - NVwZ 1998,161). Ein derart spezieller Ausnahmefall liegt bei dem Klager trotz prekarer
humanitarer Verhaltnisse im Irak nicht vor.
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Die allgemeine Versorgungslage stellt sich im Irak aktuell als schwierig dar. Trotz internationaler Hilfsgelder
bleibt die Versorgungslage fur armere Bevolkerungsschichten schwierig, was durch die grassierende
Korruption zusatzlich verstarkt wird. Eine erhebliche Schwachung der irakischen Wirtschaft ist durch den
Verfall des Olpreises und der angeordneten Gegenmalnahmen im Rahmen der COVID19-Pandemie
(EASO, COI Report Iraq: Key socio-economic indicators, September 2020 (im Folgenden: EASO COI KSE
indicators) S. 33 f.) festzustellen, da die irakische Wirtschaft in hohem MaRe von der Olférderung und damit
dem Olpreis abhéngig ist (EASO Informationsbericht Irak, Zentrale soziokonomische Indikatoren, Februar
2019, S. 34.; EASO COI KSE indicators S. 36 f.). Eine dadurch beflrchtete Erhéhung der Armut vor allem
von vulnerablen Bevolkerungsgruppen (Tageldhner, binnenvertriebene Familien mit vielen Kindern) ist
bereits messbar (EASO COI KSE indicators, S. 14, 33 ff., 43 f.). Zwar leiden unter Berlcksichtigung der
bestehenden Hilfsprogramme aktuell nur wenige Personen unter akuter Lebensmittelunsicherheit (zwischen
1 und 5% der Manner und 1,5 bis 7,8% der Frauen im Irak), allerdings sind zwischen 50 und 60% der Iraker
von Lebensmittelunsicherheiten bedroht. Trotz der COVID-19-Pandemie ist die Lebensmittelsicherheit
aktuell aufgrund von Gegenmafnahmen der Regierung sichergestellt, auch wenn angesichts der
Abhéngigkeit der Staatsfinanzen vom Olpreis die dauerhafte Finanzierung der
Ernahrungssicherungsprogramme und -mafRnahmen nicht langfristig sichergestellt ist (EASO COI KSE
indicators S. 46 ff.). Die Strom- und Wasserversorgung ist nur auf sehr niedrigem Niveau gewahrleistet;
tagliche Stromausfalle sind ublich, wobei gro3e regionale Unterschiede bestehen (EASO COI KSE
indicators, S. 48, 57 f.; UNHCR Erwagungen, S. 66 ff). Trotz starker Riickkehrbewegungen von
Binnenvertriebenen nach dem Ende des militdrischen GroReinsatzes gegen den IS Ende 2017 verbleiben
weiterhin 1,4 Millionen Binnenvertriebene im Irak. Von den in ihre Ursprungsgebiete zuriickgekehrten
Binnenvertriebenen (circa 4,8 Millionen) benétigten im Mai 2020 4,1 Millionen humanitare Hilfe (EASO COI
KSE indicators, S. 14 ff.). Aufgrund von Naturkatastrophen kam es im Jahr 2019 zu zusatzlichen
Binnenvertriebenen im oberen flinfstelligen Bereich (EASO COI KSE indicators, S. 13). Die hohe
Arbeitslosigkeit und der demografische Faktor (37% der Bevdlkerung ist im Alter zwischen 0 und 14 Jahren;
vgl. EASO COI KSE indicators S. 12, 21) fuhrt vor allem im Stiden Iraks und den ehemals vom IS besetzten
Gebieten zu hoher relativer Armut (30 - 40%) und der Zugang zum Arbeitsmarkt ist aufgrund des
verbreiteten Nepotismus und der Korruption weiterhin schwierig (EASO COI KSE indicators S. 28 f., 36 f.,



40 f., 43 f.). Die Regierung reagiert darauf mit angebotenen (Um) Schulungsprogrammen und
Einstellungsoffensiven als staatliche Sicherheitskrafte (EASO COI KSE indicators S. 21 f.). Bereits ein
Groliteil der Beschaftigten arbeitet im staatlichen Sektor, was vor dem Hintergrund der nicht nachhaltigen
Staatsfinanzierung tuber Erddlexport zu haufigen Aussetzungen und Verspatungen von Lohnzahlungen,
wegen innenpolitischen Konflikten insbesondere in der Kurdischen Autonomieregion, fiihrt (EASO COI KSE
indicators S. 36 f., 40 f., 43 f.). Nationale und internationale Hilfsprogramme und Sicherheitssysteme (z.B.
Food Ration Programm) sind in niedrigem Umfang fur alle Birger Iraks inklusive Ruckkehrern, die in
besonderen Schwierigkeiten sind und Papiere vorweisen konnen, verfigbar. Hierbei ist festzustellen, dass
eine durchgangige Verfugbarkeit der Teilnahme nicht in allen Landesteilen sichergestellt ist. Die irakische
Regierung plant die Einfuhrung eines Programms zur finanziellen Unterstiitzung von Arbeitslosen und
Personen, die weniger als einen US-Dollar pro Tag verdienen (EASO COI KSE indicators S. 29 f., 41 f., 43
f.). 2.375 Wiederaufbauprogramme in den ehemals vom IS besetzten Gebieten wurden erfolgreich
abgeschlossen und ermoglichten die Riickkehr von einer erheblichen Anzahl an Binnenflichtlingen (EASO
COI KSE indicators S. 15). Aufgrund der Wiederaufbauprogramme leben fast alle Riickkehrer in
angemessenen Behausungen. Die Wohnungssituation fiir verbliebene Binnenvertriebene stellt sich jedoch
als weiterhin schwierig dar (EASO COI KSE indicators S. 17 ff., 57 f.). Zugang zu einer medizinischen
Grundversorgung ist allen Birgern Iraks mit IDKarte gewahrleistet, wobei die Grundversorgung aufgrund
von zusatzlichen Kosten fiir nicht von der Basisversorgung umfassten Behandlungen, Personalknappheit
und Lieferengpassen von Medikamenten trotz deutlicher Wiederaufbauanstrengungen in den letzten Jahren
vor allem in landlichen Gebieten, im Suden Iraks und in den Ruckkehrgebieten nicht immer in
ausreichendem Maf} vorhanden ist. Eine grof3e Licke ist aufgrund des kriegsbedingt starken Anstiegs des
Bedarfs vor allem bei der Behandlung von psychischen Erkrankungen festzustellen (EASO COI KSE
indicators S. 20 f., 50 ff.). Die COVID-19-Pandemie bringt wegen der hohen Ansteckungsrate von
medizinischem Fachpersonal das intensivmedizinische System mit Auswirkungen fiir die Basisversorgung
aktuell an seine Grenzen (EASO COI KSE indicators 33 f.). Im Rahmen des humanitaren Kontexts ist
festzustellen, dass Uber alle Bereiche insbesondere vulnerable Personen (alleinstehende Frauen, Haushalte
mit Frauen als Haushaltsvorstande, Familien mit vielen Kindern ohne familiare Unterstiitzung, behinderte
Personen, etc.) tberdurchschnittlich stark von den benannten Schwierigkeiten betroffen sind. Eine
staatliche Verfolgung von Angehdrigen der jesidischen Glaubensgemeinschaft durch den irakischen
Zentralstaat wegen deren Religionszugehdrigkeit findet im Irak nicht statt (vgl. zur Provinz Ninawa:
NdsOVG, B.v. 11.3.2021 - 9 LB 129/19 - BeckRS 2021, 4631 Rn. 44 ff.; OVG NW, U.v. 10.5.2021 - 9 A
570/20.A - juris Rn. 40 ff. jeweils m.w.N). Gleichwohl ist festzustellen, dass Angehdrige der jesidischen
Minderheit im Irak weiterhin Diskriminierungen ausgesetzt sind (Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in der Republik Irak vom 22.1.2021, Stand: Januar 2021 - Lagebericht - Seite
6). In der Stadt Dohuk in der Autonomen Region Kurdistan (ARK), nahe des jesidischen Heiligtums Lalesh,
gibt es sehr viele Jesidinnen und Jesiden, die, von der Regierungspartei KDP protegiert, dort weitgehend
ohne Unterdriickung oder Verfolgung leben (Lagebericht Seite 19). Die Einreise und der Aufenthalt in der
ARK ist Jesiden kurdischer Volkszugehdrigkeit, die nicht von dort stammen, auch méglich. Irakische
Staatsangehdrige kdnnen - ohne Visum, aber mit gliltigem Ausweispapier - in die ARK einreisen und sich
dort aufhalten. Sie mussen sich bei den lokalen kurdischen Sicherheitskraften (Asayish) registrieren, was fir
Jesiden kurdischer Volkszugehdrigkeit grundsatzlich mdglich ist; ein Birge wird - anders als in der Zeit bis
2019 - fur die Einreise oder die Niederlassung in der Region nicht mehr benétigt (OVG NW, U.v. 10.5.2021,
a.a.0. Rn. 356, 359).
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Gemessen daran ist kein Abschiebungsverbot fir den Irak nach § 60 Abs. 5 AufenthG i.V.m. Art. 3 EMRK
festzustellen. Der Klager verfligt im Irak jedenfalls noch tber einen Onkel, der ihm als erster Anlaufpunkt
dienen kann. Zudem kann der Klager auch durch Transferleistungen seiner umfangreichen, in Deutschland
lebenden Familie unterstiitzt werden, selbst wenn von diesen jeder Einzelne nur einen geringen Beitrag
leistet. Der Klager ist jung, gesund und erwerbsfahig. Zwar verfligt er Uber keine Berufsausbildung,
jedenfalls aber ist er in der Lage, Hilfsarbeiten zu erledigen. In der ARK, in der er sich niederlassen kann,
droht dem Klager keine Art. 3 EMRK verletzende Behandlung durch den IS oder die allgemeine
Sicherheitslage (OVG NW, U.v. 10.5.2021, a.a.0. Rn. 362) oder die allgemeine wirtschaftliche Situation
(OVG NW, U.v. 10.5.2021. a.a.0. Rn. 379 ff.; NdsOVG, B.v. 11.3.2021, a.a.0. Rn. 155 ff. jeweils mit
umfangreichen weiteren Nachweisen).
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bb) Aufgrund des Vorstehenden ist auch nicht ersichtlich, dass der Klager bei einer Riickkehr Gefahren
i.S.v. § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG ausgesetzt ware, insbesondere ist nicht beachtlich wahrscheinlich, dass
der Klager existenzbedrohenden Mangellagen ausgesetzt ware. Hinsichtlich eines krankheitsbedingten
Abschiebungshindernisses nach § 60 Abs. 7 Satz 3 AufenthG ist nichts vorgetragen worden oder sonst
ersichtlich. Hinsichtlich der weltweit grassierenden COVID-19Pandemie ist festzuhalten, dass es sich
insoweit um eine allgemeine Gefahr handelt, die eine auslanderrechtliche Leitentscheidung nach § 60a Abs.
1 Satz 1 AufenthG erforderlich machen wirde, § 60 Abs. 7 Satz 6 AufenthG.
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3. Soweit der Klager die Klage zuriickgenommen hat, ergibt sich die Kostenfolge aus § 155 Abs. 1 VwWGO.
Im Ubrigen folgt die Kostenentscheidung aus § 154 Abs. 1 VWGO.
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4. Der Ausspruch der vorlaufigen Vollstreckbarkeit der Kostenentscheidung folgt aus § 167 VwGO i.V.m. §
708 ff. Zivilprozessordnung - ZPO.



