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Titel:
Erfolgreiche Klage auf Zuerkennung der Fliichtlingseigenschaft (Afghanistan, Konversion)

Normenkette:
AsylG § 3

Leitsatz:

Bei Austibung des christlichen Glaubens bzw. Nichtteilnahme an islamischen Riten besteht in Afghanistan
landesweit mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit die Gefahr, an Leib, Leben oder Freiheit verletzt oder
strafrechtlich verfolgt zu werden. (Rn. 26 — 30) (redaktioneller Leitsatz)

Schlagworte:
Asylrecht, Herkunftsland: Afghanistan, Folgeantrag, Glaubhafte Konversion zum Christentum, Asyl,
Afghanistan, Konversion, Christentum

Tenor

|. Der Bescheid des Bundesamts fur Migration und Fluchtlinge vom ... Januar 2021 wird in den Nrn. 1 und 3
bis 6 aufgehoben.

Die Beklagte wird verpflichtet, dem Klager die Fluchtlingseigenschaft zuzuerkennen.
Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.
Il. Die Beklagte hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.

lll. Die Kostenentscheidung ist vorlaufig vollstreckbar. Die Beklagte darf die Vollstreckung durch
Sicherheitsleistung oder Hinterlegung in Hohe des vollstreckbaren Betrags abwenden, wenn nicht der
Klager vorher Sicherheit in gleicher Hohe leistet.

Tatbestand

1

Der Klager ist Staatsangehdriger Afghanistans, Zugehériger der Volksgruppe der Hazara und schiitischen
Glaubens. Sein am ... Mai 2016 gestellter Asylantrag wurde mit Bescheid vom ... Mai 2017 abgelehnt und
ein hiergegen gerichtetes Klageverfahren mit Beschluss des Gerichts vom ... Juni 2020 (... ... ) eingestellt.

2

Am ... Oktober 2020 stellte er durch seinen Bevollmachtigten Asylfolgeantrag. Zur Begrindung wurde im
Wesentlichen vorgetragen, dass der Klager begrindete Angst vor Verfolgung und einer ernsthaften Gefahr
fur das Leben, die korperliche Unversehrtheit und die Freiheit aufgrund seiner Konversion zum Christentum
im Mai 2020 habe. Die humanitare Lage im Herkunftsland Afghanistan habe sich aufgrund der Covid-19-
Pandemie verschlechtert. Da sich der Klager erst wieder seit dem ... September 2020 erneut im
Bundesgebiet aufhalte, sei eine friilhere Antragstellung nicht méglich gewesen und die Frist des § 51 Abs. 3
VwVfG gewahrt.

3

Im Rahmen seiner Anhérung vor dem Bundesamt fur Migration und Flichtlinge (Bundesamt) am ...
Dezember 2020 gab der Klager im Wesentlichen an, dass er 13 Jahre im Iran gelebt habe und dort geboren
worden sei. In Afghanistan sei er Soldat gewesen und in Deutschland zum Christentum konvertiert. Es gebe
in den Dorfern Moscheen und die Leute kdnnten sehen, dass er kein Moslem sei, wenn er sein Gebet nicht
verrichte. Ende 2019 habe er Bekanntschaft mit dem Christentum gemacht und sei im Marz 2020 zum
Christentum konvertiert. Er sei in einem Camp in O. ... von einem Priester aus dem Iran katholisch getauft
worden. Aufgrund psychischer Probleme sei er 21 Tage in einer Klinik gewesen und medikamentds
behandelt worden. Er habe dann den Priester aus dem Iran und die Kirche kennengelernt sowie das Buch
gelesen, keine Medikamente mehr eingenommen und sich besser gefiihlt. Die Stelle, in der ein Freund von
Jesus nach vier Tagen wiedererwacht sei, sei seine Lieblingsbibelstelle. Einen Taufspruch habe er noch
nicht bekommen. Die christliche Botschaft bedeute fir ihn Leben und Liebe und Hoffnung. In Deutschland



lebe er seinen christlichen Glauben, indem er versuche, die Menschen zu lieben. In Afghanistan sei er
Atheist gewesen, da er auf der Suche nach Gott gewesen sei. Er habe die Art und Weise, wie die Taliban
mit den Menschen umgegangen seien, gesehen. Vor etwa einem halben Jahr habe er seiner Schwester
und seinem Bruder, nicht jedoch seinen Eltern, davon erzahit. Seine Eltern, drei Schwestern, zwei Briider
und ein Onkel lebten noch in Afghanistan. Er habe drei Jahre lang eine Schule besucht und auf dem Bau
gearbeitet sowie drei Jahre und acht Monate Wehrdienst geleistet.

4

Mit Bescheid vom ... Januar 2021 lehnte das Bundesamt die Antrage auf Zuerkennung der
Fllichtlingseigenschaft (Nr. 1), auf Asylanerkennung (Nr. 2) und auf subsidiaren Schutz (Nr. 3) ab und stellte
fest, dass Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1 AufenthG nicht vorliegen (Nr. 4). Der Klager
wurde aufgefordert, innerhalb von 30 Tagen nach Bekanntgabe dieser Entscheidung bzw. unanfechtbarem
Abschluss des Asylverfahrens die Bundesrepublik Deutschland zu verlassen, anderenfalls wurde ihm die
Abschiebung nach Afghanistan bzw. in einen anderen Staat, in den er einreisen darf oder der zu seiner
Rickibernahme verpflichtet ist, angedroht (Nr. 5). Zudem wurde das gesetzliche Einreise- und
Aufenthaltsverbot gemall § 11 Abs. 1 AufenthG auf 30 Monate ab dem Tag der Abschiebung befristet (Nr.
6).

5

Die Voraussetzungen fur die Durchfihrung eines weiteren Asylverfahrens seien vorliegend gegeben. Der
Wiederaufgreifensgrund der Sachlagenanderung nach § 51 Abs. 1 Nr. 1 VwVIG liege vor. Dies erfordere,
dass sich der der friiheren Entscheidung zugrunde gelegte entscheidungserhebliche Sachverhalt
nachtraglich zugunsten des Betroffenen geandert habe. Auch seien die Voraussetzungen nach § 51 Abs. 2
und 3 VWVFG erfiillt. Die Voraussetzungen fur die Zuerkennung des internationalen Schutzes
(Flachtlingseigenschaft und subsidiarer Schutz) und die Anerkennung als Asylberechtigter ldgen jedoch
nicht vor. Laut afghanischer Verfassung sei der Islam Staatsreligion und die Religionsfreiheit sei durch
ratifizierte internationale Vertrage und Konventionen sowie durch nationale Gesetze verankert. Die
Glaubensfreiheit einschlieBlich der freien Religionswahl stehe unter dem Scharia-Vorbehalt. Nach der
klassischen Auslegung der Scharia, wie sie in Afghanistan praktiziert werde, werde Apostasie als
Verbrechen betrachtet, auf das die Todesstrafe stehe. Dem Auswartigen Amt seien jedoch keine Falle in
der jingeren Vergangenheit bekannt, in denen die Todesstrafe fiir solche Falle Anwendung gefunden habe.
Gefahr drohe Konvertiten eher aus dem Familien- oder Bekanntenkreis. Auch Eingriffe in die
Religionsfreiheit stellten Verfolgungshandlungen i.S.v. § 3a Abs. 1 AsylG dar. Dazu gehdrten nicht nur
gravierende Eingriffe in die Freiheit des Auslanders, seinen Glauben im privaten Rahmen zu praktizieren
(forum internum), sondern auch solche in seine Freiheit, diesen Glauben 6ffentlich zu leben (forum
externum). Bei der Beurteilung, wann eine Verletzung der Religionsfreiheit die erforderliche Schwere
aufweise, seien objektive wie auch subjektive Gesichtspunkte zu bertcksichtigen. Objektive Gesichtspunkte
seien insbesondere die Schwere der dem Auslander bei Auslbung seiner Religion drohenden Verletzung
anderer Rechtsguter, wie z.B. Leib und Leben. Als subjektiver Gesichtspunkt sei der Umstand anzusehen,
dass fur den Betroffenen die Befolgung einer bestimmten gefahrtrachtigen religiosen Praxis in der
Offentlichkeit zur Wahrung seiner religidsen Identitit besonders wichtig sei. Die Tatsache, dass er die
unterdruckte religiose Betatigung seines Glaubens fir sich selbst als verpflichtend empfinde, um seine
religidse Identitat zu wahren, miisse der Auslénder zur vollen Uberzeugung der Asylbehdrde nachweisen.
Eine begriindete Furcht vor Verfolgung liege vor, sobald im Hinblick auf die personlichen Umstande des
Klagers vernlnftigerweise anzunehmen sei, dass er nach Rickkehr in sein Herkunftsland religiose
Betatigungen vornehmen werde, die ihn der tatsachlichen Gefahr einer Verfolgung aussetzten. Dem
Auslander kénne nicht zugemutet werden, auf diese religiosen Betatigungen zu verzichten. Ergebe die
Prifung, dass der Auslander seinen Glauben in Deutschland nicht in der Weise praktiziere, die ihn in
seinem Heimatland der Gefahr der Verfolgung aussetzen wiirde, spreche dies regelmafig dagegen, dass
eine solche Glaubensbetatigung fir seine religiése Identitat pragend sei. Der formale kirchenrechtlich
wirksam vollzogene Ubertritt zum Christentum in Gestalt der Taufe reiche fiir die Gewinnung der dafiir
erforderlichen Uberzeugungsgewissheit im Regelfall nicht aus. Es habe nicht der Eindruck gewonnen
werden konnen, dass der Klager seinen Glauben im Heimatland in einer Verfolgung auslésenden Weise
leben wirde. Ein nachvollziehbares Schllsselereignis, welches eine Abkehr vom Islam und eine innere
Hinwendung zum Christentum darlegen wiirde, habe der Klager nicht vortragen kdnnen. Insoweit
beschreibe der Klager lediglich psychische Ausnahmezustande und Krankheit, welche ihn auf den Weg zum
Christentum gebracht hatten. Eine intellektuelle oder auch nur spirituelle Auseinandersetzung, die fir den



Auslander ausschlief3lich zu dem Ergebnis habe fiihren konnen, den christlichen Glauben als seine neue
Religion anzuerkennen, sei nicht ersichtlich. Die Darstellung seiner Lieblingsbibelstelle sei dem Klager nur
mit Mihe gelungen und eine genaue Beschreibung sei nicht moglich gewesen. Dass der Klager seine
Konversion geheim halte und seinen Eltern nichts erzéhle, mache deutlich, dass der Klager seinen Glauben
auch unproblematisch geheim halten kdnne. Damit werde deutlich, dass der Klager seinen Glauben nicht in
Verfolgung auslésender Weise lebe. Dem Klager drohe in seinem Herkunftsland keine Vollstreckung oder
Verhangung der Todesstrafe, Folter, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Bestrafung. Auch
eine ernsthafte individuelle Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit einer Zivilperson infolge
willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen, bewaffneten Konflikts bestehe
fur den Klager nicht, da der Klager als ehemaliger Soldat der afghanischen Armee keine Zivilperson i.S.d. §
4 Abs. 1 Nr. 3 AsylG sei. Abschiebungsverbote Iagen ebenfalls nicht vor. Dem Klager drohe keine, durch
einen staatlichen oder nichtstaatlichen Akteur verursachte Folter oder relevante unmenschliche oder
erniedrigende Behandlung oder Bestrafung. Die derzeitigen humanitaren Bedingungen in Afghanistan
fuhrten nicht zu der Annahme, dass bei Abschiebung des Klagers eine Verletzung des Art. 3 EMRK
vorliege. Auch unter Bericksichtigung der individuellen Umstande des Klagers sei die Wahrscheinlichkeit
einer Verletzung des Art. 3 EMRK durch die Abschiebung nicht beachtlich. Beim Klager befinde sich ein
Familienverband im Heimatland, durch welchen elementarste Bedurfnisse wie Nahrung, Waschen und
Unterkunft gewahrleistet werden kdnnten. Der Klager gehore zudem zur Gruppe der gesunden und
arbeitsfahigen jungen Manner, bei denen grundséatzlich davon auszugehen sei, dass sie zumindest in
afghanischen Stadten wie z.B. K. ..., H. ... oder ... ihren Lebensunterhalt erwirtschaften kdnnten. Das gelte
auch, wenn sie bei einer Rickkehr nicht auf ein familidres Netzwerk zurlckgreifen kdnnten. Auch die
wirtschaftlichen und humanitaren Auswirkungen der Corona-Pandemie in Afghanistan fuhrten zu keiner
anderen Beurteilung. Es drohe dem Klager auch keine individuelle Gefahr fur Leib oder Leben, die zur
Feststellung eines Abschiebungsverbotes nach § 60 Abs. 7 AufenthG flhren wiirde.

6
Hiergegen erhob der Klager am ... Februar 2021 zur Niederschrift beim Bayerischen Verwaltungsgericht
Miinchen Klage und beantragte,

1. den Bescheid des Bundesamtes fir Migration und Fliichtlinge vom ... Januar 2021 aufzuheben,

2. die Beklagte zu verpflichten festzustellen, dass die Voraussetzungen fir die Zuerkennung der
Flichtlingseigenschaft vorliegen,

3. die Beklagte zu verpflichten, den Klager als Asylberechtigten anzuerkennen,
4. die Beklagte zu verpflichten, den subsidiaren Schutzstatus zuzuerkennen,

5. die Beklagte zu verpflichten festzustellen, dass Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1
AufenthG bestehen.

7

Zur Begrindung nahm er Bezug auf seine Angaben gegenuber dem Bundesamt und fihrte im
Wesentlichen erganzend aus, dass er in seinem Leben viel Gewalt und Verfolgung erlebt habe. Als
schiitischer Hazara habe er bei der Mehrheit der sunnitischen Kollegen wahrend seiner 3,5-jahrigen
Militarzeit als Unglaubiger und Verachtungswirdiger gegolten. Er habe immer wieder personliche
Beleidigungen und Gewalt durch seine Kollegen erfahren und viel Leid gesehen. Als er das erste Mal in
Deutschland gewesen sei, sei er depressiv und 2018 wegen einer schweren posttraumatischen
Belastungsstérung sogar in stationarer Behandlung gewesen. In O. ... habe er einen christlichen Iraner
kennengelernt, der ihn in die katholische Kirche eingeladen und mit ihm tber Jesus Christus gesprochen
habe. Die Gottesdienste dort seien auf Farsi Ubersetzt worden. Schon bei seinem ersten Besuch in der
Kirche habe er einen tiefen inneren Frieden empfunden und regelmaRig die Gottesdienste sowie den
wochentlichen Glaubenskurs besucht. Im Dezember 2019, den genauen Tag wisse er nicht mehr, habe er
sich dann in einem Gottesdienst zu Jesus Christus bekehrt. Er habe ganz plétzlich begriffen, wie sehr Jesus
Christus ihn liebe und habe weinen mussen. In einem Gebet habe er sein Leben an Jesus Christus
Ubergeben. Am ... Marz 2020 sei er von dem christlichen Iraner im Fltchtlingswohnheim getauft worden.



Jesus Christus fasziniere ihn, da er so anders sei als muslimische Religionsfuhrer. Er liebe jeden
Menschen, auch ihn. Anders als im Islam habe Jesus nie mit dem Schwert gekampft und Blut vergossen. Er
habe sich selbst von den Menschen téten lassen, um sie zu erlésen. Zum ersten Mal in seinem Leben habe
er wirkliche Liebe erlebt. Ihn fasziniere die Geschichte vom verlorenen Sohn. Er diirfe zu Gott kommen, so
wie er sei und werde nicht verstol3en, auch wenn er in den Augen anderer Menschen ein Nichtsnutz sei.
Auch fasziniere ihn der Bericht von der Auferweckung des Lazarus. Jesus Christus habe ihn vom Tod
auferwecken kdnnen, obwohl er schon vier Tage im Grab gelegen sei. Das habe Mohammad nicht gekonnt.
Bei seiner Bekehrung zu Jesus habe er das Geflhl gehabt, endlich nach Hause gekommen zu sein und
seinen Frieden gefunden zu haben. Antidepressiva, die er seit seinem Aufenthalt in der Klinik im Jahr 2018
habe nehmen missen, brauche er nun nicht mehr. Jesus habe ihn von seinen Depressionen geheilt. Sein
Bruder und seine Schwester, denen er von seiner Bekehrung zu Jesus Christus erzahlt habe, hatten ihn
leider nicht verstanden. Sein Bruder habe vielmehr gedroht, ihn umzubringen. Er habe seinen Eltern und
seiner Familie davon erzahlt, weshalb diese ihn verstoRen hatten. In Deutschland habe er Anschluss in
einer Evangelisch-Freikirchlichen Gemeinde gefunden und besuche dort jeden Sonntag den Farsi-
Bibelunterricht. Privat wiirde er mehrmals taglich zu Jesus beten. Er lese viel in der Bibel im Neuen
Testament. Das sei nicht einfach, weil er in der Flichtlingsunterkunft mit vier anderen Afghanen in einem
Zimmer lebe und es dort immer laut sowie unruhig sei. Er habe seinen Mitbewohnern von Jesus erzahlt,
weshalb sie ihn immer wieder beschimpft und bedroht hatten. Wenn er nach Afghanistan abgeschoben
werden wirde, wirde er den Menschen dort von Jesus Christus und seiner Liebe zu ihm erzahlen. Er
wisse, dass das gefahrlich sei und es kdnne sogar sein, dass er deshalb getotet werde. Eine Abkehr vom
Islam gelte als Verbrechen. Nur weil dem Auswartigen Amt keine Falle bekannt seien, in welchen die
Todesstrafe wegen der Abkehr vom Islam vollstreckt worden sei, heil3e das nicht, dass es diese Falle nicht
gebe. In Afghanistan kénne in solchen Situationen auch kein staatlicher Schutz erwartet werden, ganz im
Gegenteil. Er gehe jeden Sonntag um 10 Uhr in den Gottesdienst. Die Tatsache, dass er seine
Lieblingsbibelstelle beim Bundesamt nicht vollkommen richtig habe zitieren konnen, kénne auch kein
Beweis daflir sein, dass er nicht ernsthaft konvertiert sei. Ein ernsthafter Glaubenswechsel manifestiere sich
nicht im Rezitieren von Bibelstellen, sondern sei viel komplexer und sollte an anderen Anhaltspunkten
festgemacht werden. lhm habe der christliche Glaube geholfen, eine sehr schwierige Zeit zu iberstehen
und er tue das auch heute noch. Gerade in psychischen Ausnahmezustanden besinne man sich auf
seinen/einen Glauben und suche Halt und Erklarungen in etwas Ubersinnlichem. In Afghanistan sei er kein
Atheist gewesen. Er habe den Islam nur nicht allzu streng ausgelebt. In Afghanistan kdnne er seinen
Glauben nicht vor seinen Eltern geheim halten. Selbst wenn er dort nicht in eine christliche Kirche gehen
wurde, wirden sie mitbekommen, dass er kein Moslem mehr sei. Seine Eltern seien streng glaubig und
sehr konservativ und wirden ihn verstol3en, so wie seine Geschwister es bereits getan hatten.

8
Die Beklagte beantragte,

die Klage abzuweisen.

9
Zur Begruindung bezog sie sich auf die angefochtene Entscheidung.

10

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Gerichts- und die vorgelegten Behdrdenakten sowie die
Niederschrift der miindlichen Verhandlung am ... Dezember 2021 Bezug genommen (§ 117 Abs. 3 Satz 2
Verwaltungsgerichtsordnung - VwGO).

Entscheidungsgriinde

11

Uber den Rechtsstreit konnte aufgrund der miindlichen Verhandlung am ... Dezember 2021 trotz
Ausbleibens der Beklagtenseite entschieden werden. Denn in der frist- und formgerechten Ladung zur
mindlichen Verhandlung wurde darauf hingewiesen, dass auch im Fall des Nichterscheinens der Beteiligten
verhandelt und entschieden werden kann (§ 102 Abs. 2 VwGO).

12
Die Klage ist zulassig und im tenorierten Umfang begriindet.



13

1. Die Klage ist unbegriindet, soweit die Anerkennung als Asylberechtigter begehrt wurde. Denn der Klager
ist auf dem Landweg und damit aus einem sicheren Drittstaat in das Gebiet der Bundesrepublik
Deutschland eingereist (Art. 16a Abs. 2 Satz 1 GG i.V.m. § 26a Abs. 1 Satz 1, Abs. 2 AsyIG).

14

2. Im Ubrigen ist die Klage begriindet, da der Klager zum maRgeblichen Zeitpunkt der miindlichen
Verhandlung (§ 77 Abs. 1 AsylG) einen Anspruch auf die Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft nach § 3
AsylG hat. Die Nrn. 1 bis 3 des Bescheids vom ... Januar 2021 sind rechtswidrig und verletzen den Klager
in seinen Rechten (§ 113 Abs. 5 VwGO).

15

2.1 Da das Bundesamt auf den Folgeantrag des Klagers hin ein weiteres Asylverfahren wegen Anderung
der Sachlage (Konversion des Klagers zum Christentum) durchgeflhrt hat, bedarf es keiner vertiefenden
Ausflhrung zum Vorliegen der Voraussetzungen des §71 Abs. 1 AsylG i.V.m. §51 VwWVfG. Auf die insoweit
zutreffenden Ausflhrungen des Bundesamts im Bescheid vom ...Januar 2021 wird verwiesen (§ 77 Abs. 2
AsylG).

16

2.2 Nach §3 Abs. 4 AsylG wird einem Auslander, der Fliichtling nach §3 Abs. 1 AsylG ist, die
Flichtlingseigenschaft zuerkannt. Ein Auslander ist nach § 3 Abs. 1 AsylG Flichtling im Sinne des
Abkommens vom 28. Juli 1951 Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge (BGBI. 1953 11 S. 559, 560), wenn er
sich aus begriindeter Furcht vor Verfolgung wegen seiner Rasse, Religion, Nationalitat, politischen
Uberzeugung oder Zugehérigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe auBerhalb des Landes
(Herkunftsland) befindet, dessen Staatsangehdrigkeit er besitzt und dessen Schutz er nicht in Anspruch
nehmen kann oder wegen dieser Furcht nicht in Anspruch nehmen will. Eine solche Verfolgung kann nicht
nur vom Staat ausgehen (§ 3¢ Nr. 1 AsylG), sondern auch von Parteien oder Organisationen, die den Staat
oder einen wesentlichen Teil des Staatsgebiets beherrschen (§ 3c Nr. 2 AsylG) oder nichtstaatlichen
Akteuren, sofern die in Nrn. 1 und 2 genannten Akteure einschliellich internationaler Organisationen
erwiesenermalen nicht in der Lage oder nicht willens sind, im Sinne des §3d AsylG Schutz vor Verfolgung
zu bieten, und dies unabhangig davon, ob in dem Land eine staatliche Herrschaftsmacht vorhanden ist oder
nicht (§ 3c Nr. 3 AsylG). Bei der Bewertung der Frage, ob die Furcht eines Auslanders vor Verfolgung
begriindet ist, ist es gemaf § 3b Abs. 2 AsylG unerheblich, ob er tatsachlich die Merkmale der Rasse oder
die religiésen, nationalen, sozialen oder politischen Merkmale aufweist, die zur Verfolgung fiilhren, sofern
ihm diese Merkmale von seinem Verfolger zugeschrieben werden. Allerdings wird dem Auslander die
Flichtlingseigenschaft nicht zuerkannt, wenn er in einem Teil seines Herkunftslandes keine begriindete
Furcht vor Verfolgung oder Zugang zu Schutz vor Verfolgung nach §3d AsylG hat und sicher und legal in
diesen Landesteil reisen kann, dort aufgenommen wird und vernunftigerweise erwartet werden kann, dass
er sich dort niederlasst (§ 3e Abs. 1 AsylG).

17

Nach § 3 Abs. 1i.V.m. § 3b Abs. 1 Nr. 2 AsylG umfasst der Begriff der Religion insbesondere theistische,
nichttheistische und atheistische Glaubenstiberzeugungen, die Teilnahme bzw. Nichtteilnahme an religiésen
Riten im privaten oder &ffentlichen Bereich, allein oder in Gemeinschaft mit anderen, sonstige religiése
Betatigungen oder Meinungsauerungen und Verhaltensweisen Einzelner oder der Gemeinschaft, die sich
auf eine religiése Uberzeugung stiitzen oder nach dieser vorgeschrieben sind. Nach der Definition des
Religionsbegriffes in § 3b Abs. 1 Nr. 2 AsylG ist auch die Abkehr von einer Glaubensrichtung, die
Ablehnung jeglichen Glaubens und die Nichtbefolgung religidser Handlungen unter den Begriff der Religion
zu fassen und damit geschitzt.

18

Die Beurteilung, wann eine Verletzung der Religionsfreiheit die erforderliche Schwere aufweist, um die
Voraussetzungen einer Verfolgungshandlung i.S.v. § 3a AsylG zu erflllen, hangt von objektiven und
subjektiven Gesichtspunkten ab (vgl. EUGH, U.v. 5.9.2012 - C-71/11 und C-99/11 - juris Rn. 70; BVerwG,
U.v. 20.2.2013 - 10 C 23.12 - juris Rn. 28 ff.). Objektive Gesichtspunkte sind insbesondere die Schwere der
dem Auslander bei Ausiibung seiner Religion drohenden Verletzung anderer Rechtsguter. Die erforderliche
Schwere kann insbesondere erreicht sein, wenn dem Auslander durch die Teilnahme an religiésen Riten in
der Offentlichkeit die Gefahr droht, an Leib, Leben oder Freiheit verletzt, nach der tatsachlichen



Strafverfolgungspraxis (vgl. BVerwG, U.v. 20.2.2013 - 10 C23.12 - juris Rn. 28) im Herkunftsland
strafrechtlich verfolgt oder einer unmenschlichen oder erniedrigenden Behandlung oder Bestrafung
unterworfen zu werden. Als relevanter subjektiver Gesichtspunkt ist der Umstand anzusehen, dass fur den
Betroffenen die Befolgung einer bestimmten gefahrtrachtigen religiésen Praxis in der Offentlichkeit zur
Wahrung seiner religiésen Identitdt besonders wichtig ist. Dies setzt nicht voraus, dass der Betroffene
innerlich zerbrechen oder jedenfalls schweren seelischen Schaden nehmen wirde, wenn er auf eine
entsprechende Praktizierung seines Glaubens verzichten misste. Jedoch muss die konkrete
Glaubenspraxis fir den Einzelnen ein zentrales Element seiner Identitat und in diesem Sinne fur ihn
unverzichtbar sein (vgl. BVerwG, U.v. 20.2.2013 - 10 C 23.12 - juris Rn. 25 ff. m.w.N.; BVerfG, B.v. 3.4.2020
- 2 BvR 1838/15 - juris Rn. 26 ff. m.w.N.). Demgegenuber reicht nicht aus, dass der Asylbewerber eine enge
Verbundenheit mit seinem Glauben hat, wenn er diesen - jedenfalls im Aufnahmemitgliedstaat - nicht in
einer Weise lebt, die ihn im Herkunftsland der Gefahr der Verfolgung aussetzen wirde. Die Tatsache, dass
er die unterdrlckte religiose Betatigung fiir sich selbst als verpflichtend empfindet, um seine Identitat zu
wahren, muss der Asylbewerber zur vollen Uberzeugung des Gerichts nachweisen (BVerwG, U.v.
25.8.2015 -1 B 40.15 - juris Rn. 13; U.v. 20.2.2013 - 10 C 23.12 - juris Rn. 30). Ebenso wie bei einer
religidsen Identitat handelt es sich um eine innere Tatsache, sodass es dem Schutzsuchenden obliegt, von
sich aus den Zusammenhang zwischen seinem Glauben oder seiner Weltanschauung und seinem Leben
umfangreich, anschaulich und substantiiert darzulegen. Er muss es dem Gericht ermdglichen, sich von
seinen personlichen Vorstellungen, Entscheidungen und Erfahrungen, von seiner Lebensfihrung und ihrer
Bedeutung fur ihn sowie von wahrscheinlichen Auswirkungen von Einschrankungen auf ihn zu Uberzeugen.
Der Auslander muss erkennbar machen, dass eine Konversion nicht aus rein asyltaktischen Griinden
vorgetragen wird, sondern auf einem ernsthaften, dauerhaften Einstellungswandel beruht und nunmehr
seine weltanschauliche Identitat pragt. Der Schutzsuchende muss die innere Umkehr nachvollziehbar
vortragen, die auf einem bestimmten bedeutsamen Schliisselerlebnis oder einem langerfristigen inneren
Wandlungsprozess beruhen kann (vgl. BVerwG, U.v. 2.3.1989 - 6 C 10.87 - juris).
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Die Furcht vor Verfolgung (§ 3 Abs. 1 Nr. 1 AsylG) ist begriindet, wenn dem Auslander - bei einer
hypothetisch zu unterstellenden Rickkehr - die oben genannten Gefahren aufgrund der in seinem
Herkunftsland gegebenen Umstande in Anbetracht seiner individuellen Lage tatsachlich drohen. Der in dem
Tatbestandsmerkmal ,aus begriindeter Furcht vor Verfolgung“ des Art. 2 Buchst. d der RL 2011/95/EU
enthaltene Wahrscheinlichkeitsmalstab, der in § 3 Abs. 1 Nr. 1 AsylG Ubernommen worden ist, orientiert
sich an der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofs flir Menschenrechte (vgl. U.v. 28.2.2008 - Nr.
37201/06, Saadi - NVwZ 2008, 1330), der auf die tatsachliche Gefahr abstellt (,real risk®); das entspricht
dem Malstab der beachtlichen Wahrscheinlichkeit (vgl. BVerwG, U.v. 1.3.2012 - 10 C 7.11 - juris Rn. 12).
Dieser Wahrscheinlichkeitsmafstab setzt voraus, dass bei einer zusammenfassenden Wirdigung des zur
Prifung gestellten Lebenssachverhalts die fiir eine Verfolgung sprechenden Umstande ein grofieres
Gewicht besitzen und deshalb gegenliber den dagegensprechenden Tatsachen tGberwiegen. Dabei ist eine
~qualifizierende” Betrachtungsweise im Sinne einer Gewichtung und Abwagung aller festgestellten
Umstande und ihrer Bedeutung vorzunehmen. Es kommt darauf an, ob in Anbetracht dieser Umstande bei
einem vernunftig denkenden, besonnenen Menschen in der Lage des Betroffenen Furcht vor Verfolgung
hervorgerufen werden kann (vgl. u.a. BVerwG, U.v. 4.7.2019 - 1 C 37.18 - juris Rn. 13 m.w.N.).
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2.3 Gemessen an diesen Grundsatzen geht das Gericht nach dem Ergebnis der miindlichen Verhandlung
davon aus, dass dem Klager angesichts seiner vollzogenen Konversion zum Christentum mit beachtlicher
Wahrscheinlichkeit in Afghanistan Verfolgung i.S.d. §§ 3 Abs. 1 Nr. 1, 3a Abs. 1 und 3b Abs. 1 Nr. 2 AsylG
drohen wiirde. Das Gericht ist davon tberzeugt, dass der Klager in identitatspragender Weise zum
Christentum Ubergetreten ist, sodass ihm eine Riickkehr in das islamisch gepragte Land Afghanistan nicht
zugemutet werden kann. Fir den Klager besteht auch keine Méglichkeit des internen Schutzes i.S.d. § 3e
AsylG.
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2.3.1 Der Klager hat in der miindlichen Verhandlung eine auf voller innerer Uberzeugung und nicht auf
asyltaktischen Griinden beruhende Abkehr vom Islam und Konversion zum Christentum glaubhaft gemacht.
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Der formale Glaubenswechsel ist dabei durch den am ... Oktober 2021 vollzogenen Akt der Taufe in der
Evangelisch-Freikirchlichen Gemeinde I. ... belegt; dieser Umstand ist der Entscheidung zugrunde zu legen
(vgl. BVerfG, B.v. 3.4.2020 - 2 BvR 1838/15 - juris Rn. 29).
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2.3.2 Der Klager konnte die Hintergriinde und Motive seines Glaubenswechsels zur vollen Uberzeugung
des Gerichts glaubhaft machen. So schilderte er nachvollziehbar, dass er erstmals mit der christlichen
Religion Ende 2019 bzw. Anfang 2020 in O. ... in Kontakt gekommen sei. Sein Zimmergenosse in der
Asylunterkunft habe ihm die Heilige Schrift gegeben und viel mit ihm geredet. Zu diesem Zeitpunkt habe er
aufgrund seiner Erlebnisse beim Militar in Afghanistan psychische Probleme gehabt, weshalb er sich vom ...
April 2018 bis ... April 2018 auch in stationarer Behandlung in einem Klinikum befunden habe. Er habe viele
Albtraume gehabt, in welchen er gekdpft worden sei und habe im Schlaf geweint sowie geschrien. Wahrend
seiner Zeit in einer Asylunterkunft in Deutschland habe er zudem unter Suizidgedanken gelitten. Die
zahlreichen Medikamente (etwa vier bis funf Tabletten pro Tag), die er infolge seines Klinikaufenthalts
erhalten habe, hatten seine Beschwerden noch verschlimmert. Mit seinem Zimmergenossen habe er
schliellich einen Gottesdienst, welcher auf Farsi Ubersetzt worden sei, besucht. Die darin gehaltene Predigt
habe ihn sehr berihrt und er habe angefangen zu weinen. Bei den Gesprachen uber Jesus habe er sich
sehr wohl geflhlt, weshalb er seitdem jeden Sonntag in die Kirche gegangen sei. Wegen der Covid-19-
Pandemie habe er zunachst eine Nottaufe erhalten. Seitdem er zur Kirche gehe, bendtige er keine
Medikamente mehr und sei gesund geworden. Auch habe er seine innere Ruhe gefunden und leide nicht
mehr so oft unter Albtraumen. Ihm gefalle es sehr, dass es im Christentum keine Rache gebe, anders als im
islamischen Glauben und dass es in Deutschland maoglich sei, seine Religion mit 18 Jahren selbst zu
wahlen, wahrend man in Afghanistan als Muslim geboren werde und sich seine Religion nicht selbst
aussuchen kénne.
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Der Klager konnte dariber hinaus auch zeigen, dass er mit zentralen Inhalten des christlichen Glaubens
vertraut ist, indem er die diesbezlglichen Fragen ohne Zégern und zum Uberwiegenden Teil auch
vollstandig sowie richtig beantwortete. Der Klager vermochte auch darzulegen, dass er seinen neuen
Glauben in Deutschland praktiziere, indem er zweimal pro Tag bete, regelmaflig Gottesdienste besuche und
auch in der Bibel lese.
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Mit seinen Verhaltensweisen und Uberzeugungen wiirde der Klager in der ausschlieRlich muslimisch
gepragten Gesellschaft Afghanistans unweigerlich auffallen. Der Klager hat insoweit in der miindlichen
Verhandlung glaubhaft dargelegt, dass er trotz drohender Gefahren die Wahrheit sagen bzw. als Christ
leben wiirde und seine Konversion nicht verleugnen kénne. Es steht zur Uberzeugung des Gerichts fest,
dass der Klager zur Wahrung seiner religiésen Identitat auch in Afghanistan seinen Glauben bekennen
wdirde.
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2.3.3 Bei Austibung des christlichen Glaubens bzw. Nichtteilnahme an islamischen Riten besteht fir den
Klager in seinem Herkunftsland mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit die Gefahr, an Leib, Leben oder Freiheit
verletzt oder strafrechtlich verfolgt zu werden, sodass eine hinreichend schwere Verletzung der
Religionsfreiheit gegeben ist.
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Etwa 99% der afghanischen Bevdlkerung sind Muslime. Die Sunniten werden auf 80 bis 89,7% und die
Schiiten auf 10 bis 19% der Gesamtbevdlkerung geschéatzt. Andere Glaubensgemeinschaften wie die der
Sikhs, Hindus, Baha’i und Christen machen Berichten zufolge weniger als 1% bzw. sogar weniger als 0,3%
der Bevolkerung aus. Schon die - vor Machttibernahme durch die Taliban geltende - Verfassung der
islamischen Republik Afghanistan erklart den Islam zur Staatsreligion. Zwar gewahrleistet die Verfassung
grundsatzlich das Recht auf freie Religionsaustibung. Vor dem Hintergrund des generellen Scharia-
Vorbehaltes gilt die freie Religionswahl jedoch nicht fir Muslime (Auswartiges Amt, Lagebericht v. 16. Juli
2020, Stand: Juni 2020 - Lagebericht -, S. 9). Die Glaubensfreiheit, die auch die freie Religionswahl
beinhaltet, galt daher de facto in Afghanistan schon vor erneuter Machtiibernahme durch die Taliban nur
eingeschrankt. Bei der Konversion vom Islam zum Christentum wird in erster Linie nicht das Christentum als
problematisch gesehen, sondern die Abkehr vom und der Austritt aus dem Islam. Die Abkehr vom



islamischen Glauben (Apostasie) eines urspriinglich muslimischen Menschen wird nach der Scharia als
Verbrechen betrachtet, auf das die Todesstrafe steht, wobei die Konversion zum Christentum einer
Apostasie gleichgestellt wird (vgl. UNHCR, Richtlinien v. 30.8.2018, S. 72; Lagebericht, S. 9) und wird auch
gesellschaftlich nicht toleriert (vgl. a. Schweizerische Flichtlingshilfe, Afghanistan: Update - die aktuelle
Sicherheitslage, September 2017, S. 16). Zwar gab es wahrend der Islamischen Republik Afghanistan in
den vergangenen funf Jahren keine Berichte Uber staatliche Verfolgungen wegen Blasphemie oder
Apostasie, Gefahr bis hin zur Ermordung drohte Konvertiten aber schon vor Machtiibernahme durch die
Taliban oft aus dem familiaren oder nachbarschaftlichen Umfeld, da der Abfall vom Islam in der streng
muslimisch gepragten Gesellschaft als Schande fur die Familienehre angesehen wurde und wird. Die
afghanische Gesellschaft hat generell eine sehr geringe Toleranz gegenliiber Menschen, die als den Islam
beleidigend oder zurtickweisend wahrgenommen werden. Wegen konservativer sozialer Einstellungen und
Intoleranz sowie der Unfahigkeit oder Unwilligkeit der Sicherheitskrafte, individuelle Freiheiten zu
verteidigen, waren Personen, die mutmalfilich gegen religiose und soziale Normen verstolRen, vulnerabel flr
Misshandlung. So kann allein der Verdacht, jemand kénnte zum Christentum konvertiert sein, dazu flhren,
dass diese Person der Gefahr erheblicher Repressalien bis hin zu Ehrenmorden aus dem privaten Umfeld
ausgesetzt ist. Gleiches gilt fir zum Christentum konvertierte Muslime, falls sie ihren Glauben nicht ablegen
bzw. verleugnen wollen (vgl. Lagebericht v. 15.7.2021, S. 9; Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl - BFA,
Osterreich, Landerinformation der Staatendokumentation v. 11.6.2021, S. 292 ff., 299 ff.; EASO, Country
Guidance: Afghanistan, Dezember 2020, S. 84 f.; UNHCR, Richtlinien v. 30.8.2018, S. 58 ff,;
Schweizerische Fluchtlingshilfe, Afghanistan: Gefahrdungsprofile, 30.9.2020, S. 13 f.; Dr. M. D., Gutachten
vom 3.7.2012 an das VG Wirzburg, S. 1 ff.). Aus diesen Griinden sind in Afghanistan vom islamischen
Glauben abgekehrte Moslems gezwungen, ihre Apostasie zu verheimlichen und sich so zu verhalten, als
waren sie weiterhin Muslime (vgl. BayVGH, U.v. 14.11.2019 - 13a B 19.33359 - juris Rn. 56 m.w.N.; vgl.
EASO, Country Guidance: Afghanistan, common analysis and guidance note, Dezember 2020, S. 84).
Christen ist es nicht moglich, an Gottesdiensten teilzunehmen, die mangels Kirchen ohnehin nur in privaten
Hausern abgehalten werden kénnten, und sie kdnnen ihren Glauben nicht einmal im familiaren bzw.
nachbarschaftlichen Umfeld ausliben (Lagebericht v. 15.7.2021, S. 9; UNHCR, Richtlinien v. 30.8.2018, S.
66 ff.; Schweizerische Flichtlingshilfe, Afghanistan: Update, Die aktuelle Sicherheitslage v. 14.9.2017, S.
26). Es ware ihnen auch nicht méglich, sich der Teilnahme an muslimischen Riten wie dem flinfmaligen
taglichen Gebet, dem Moscheebesuch oder islamischen Feierlichkeiten zu entziehen (Dr. M. D., Gutachten
v. 3.7.2012 an das VG Wiirzburg, S. 6 f.). Eine Vielzahl von harten Ubergriffen durch die Gesellschaft bis
hin zur extralegalen T6tung durch Mobs sind dokumentiert (EASO: Afghanistan, Individuals targeted under
societal and legal norms, Dezember 2017, S. 27). Vor diesem Hintergrund haben konvertierte bzw. vom
islamischen Glauben abgefallene Personen, die sich der Teilnahme an islamischen Riten widersetzen, mit
gewaltsamen Ubergriffen jedenfalls durch nichtstaatliche Akteure zu rechnen (so z.B. a. VG Miinchen, U.v.
21.10.2021 - M 16 K 17.41349; U.v. 28.6.2021 - M 16 K 17.47929; U.v. 15.12.2020 - M 15 K 17.37307; VG
Wirzburg, U.v. 18.9.2018 - W 9 K 18.31255 - juris Rn. 31; U.v. 23.4.2018 - W 1 K 18.30052 - juris Rn. 24;
VG Magdeburg, U.v. 18.6.2018 - 4 A 461/17 - juris Rn. 15; VG Aachen, U.v. 10.3.2017 - 7 K3441/16.A -
juris Rn. 37). An dieser Einschatzung hat sich im maRgeblichen Zeitpunkt der miindlichen Verhandlung
nichts geandert (vgl. BFA, Aktuelle Lage der Konvertiten v. 23.7.2020, S. 3; BFA, Landerinformationsblatt
der Staatendokumentation, Afghanistan v. 9.4.2021, S. 269 ff., 275 f.; Lagebericht v. 15.7.2021, S. 9;
EASO, Afghanistan: Afghan nationals perceived as westernised v. 2.9.2020, S. 4, 10 f.; Landinfo,
Norwegisches Herkunftslanderinformationszentrum: The situations of christian converts v. 7.4.2021).

28

Mit Machtibernahme durch die Taliban und der Ausrufung des Islamischen Emirats Afghanistan durfte sich
die Gefahr einer Verfolgung fir Apostaten bzw. Personen, derer man der Apostasie verdachtigt, weiter
verscharft haben. Zwar liegen bislang keine (belastbaren) Informationen dazu vor, wie die Taliban-
Regierung bzw. einzelne Vertreter auf Provinz- und Distriktebene konkret mit Apostaten bzw. vermeintlichen
Apostaten verfahren werden (vgl. BFA, Landerinformation der Staatendokumentation v. 16.9.2021, S. 70 f,,
73 ff.: ,Auswirkungen der Machtiibernahme durch die Taliban unklar®), ob es also kiinftig ggf. sogar eine
gezielte ,staatliche” Verfolgung geben wird. Nach den hierzu vorliegenden Erkenntnismitteln verfligen die
Taliban nunmehr - trotz vereinzelten bewaffneten Widerstands in einigen Landesteilen - Gber weitgehende
Kontrolle im ganzen Land. Bereits am 15. August 2021 hatten die Taliban die Hauptstadt Kabul als die letzte
aller groRen afghanischen Stadte (weitgehend gewaltfrei) eingenommen. Am 30. August 2021 verlieRen mit
den USA die letzten auslandischen Truppen Afghanistan. Eine aus 33 Mitgliedern bestehende



Ubergangsregierung fiir das Islamische Emirat Afghanistan gaben die Taliban am 7. September 2021
bekannt. Der mit religidsen, politischen und militarischen Angelegenheiten betraute Mullah Haibatullah
Akhundzada als ,,Amir al Muminin“ oder ,Emir der Glaubigen® kiindigte an, dass alle
Regierungsangelegenheiten und das Leben in Afghanistan den Gesetzen der Scharia unterworfen werden.
Es ist auch nicht davon auszugehen, dass die Verfassung der afghanischen Republik aus Sicht der Taliban
aktuell fortbesteht. Eine neue oder angepasste Verfassung existiert bislang nicht (vgl. hierzu a. VG
Munchen, U.v. 21.10.2021 - M 16 K 17.41349 - UA Rn. 19 ff. m.w.N.; Lagebericht v. 21.10.2021, S. 6, 10;
BFA, Landerinformation der Staatendokumentation v. 16.9.2021, S. 10 ff., 43 ff.; BFA, Kurzinformation der
Staatendokumentation, Aktuelle Entwicklungen und Informationen in Afghanistan v. 20.8.2021, S. 3 f.; AAN,
The Taleban’s caretaker Cabinet and other senior appointments v. 7.10.2021; ACCORD, Overview of recent
developments and key players in Afghanistan, 5.10.2021, S. 3 ff.). Berichten zufolge sollen die Taliban
willktirlich Smartphones von Angehdrigen der usbekischen und turkmenischen Minderheiten nach Musik
und privaten Fotos und Videos durchsucht habe. Es soll zu Gewalt gegen Menschen, die als ,unislamisch®
angesehene Dateien auf ihnrem Smartphone haben, gekommen sein. Es sei von Lautsprecherdurchsagen
der Taliban berichtet worden, nach denen Manner sich die Barte nicht mehr rasieren durften und alle Laden
zu Gebetszeiten schlielen und Manner sich zum Gebet versammeln mussten (vgl. BAMF, Briefing Notes v.
6.12.2021, S. 2).
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Vor diesem Hintergrund ist nicht zu erwarten, dass dem bzw. den Betroffenen von Seiten der Taliban-
Regierung ein groReres Mal an Schutz gegen Ubergriffen aus Gesellschaft und Familie gewahrleistet wird,
als noch zu Zeiten der Islamischen Republik Afghanistan. Die Gefahr aus dem familiaren oder
nachbarschaftlichen Umfeld wird hingegen mit dem Wissen Gber den Umgang des ersten Talibanregimes
mit VerstdRen gegen die Einhaltung religidser Vorschriften (bei strikter Auslegung islamischen Rechts)
jedenfalls bis auf Weiteres eher zu- als abnehmen.
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2.3.4 Dem Kl&ager steht auch keine innerstaatliche Fluchtalternative zur Verfigung. Die geschilderten
Gefahren fur Christen drohen in Afghanistan landesweit, auch in Stadten wie K. ..., H. ... oder ...
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Nach alledem war der Klage somit hinsichtlich § 3 AsylG (Nr. 1 des streitgegenstandlichen Bescheids)
stattzugeben, sodass Uber die als hilfsweise gestellt auszulegenden (§ 86 Abs. 3, § 88 VwGO) Antrage
nicht mehr zu entscheiden war. Dementsprechend waren auch die Feststellungen zum subsididren Schutz
und zu Abschiebungsverboten, die Abschiebungsandrohung sowie das Einreise- und Aufenthaltsverbot
aufzuheben (Nrn. 3 bis 6 des Bescheids).
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3. Die Kostenfolge ergibt sich aus § 154 VwGO i.V.m. § 155 Abs. 1 Satz 3 VwGO. Die Kosten waren der
Beklagten trotz ihres nur teilweisen Unterliegens zur Ganze aufzuerlegen, da die Abweisung der Klage
bezlglich Art. 16a Abs. 1 GG nicht erheblich ins Gewicht fallt (vgl. VG Augsburg, U.v. 5.10.2007 - Au 7 K
04.30686 - juris Rn. 49). Gerichtskosten werden nicht erhoben (§ 83b AsylG).
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Die Entscheidung Uber die vorlaufige Vollstreckbarkeit folgt aus § 167 Abs. 2 VwGO i.V.m. §§ 708 ff. ZPO.



