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Titel:
Tagesordnungserganzungsantrage im Vorfeld der Mitgliederversammlung des FC Bayern
Minchen e.V.

Normenkette:
BGB § 32

Leitsatze:

1. Das Verlangen auf Erganzung der Tagesordnung eines e.V. kann abgelehnt werden, wenn die
Mitgliederversammlung fiir den bezeichneten Beratungs- und Beschlussgegenstand nicht zustandig ist, da
dieser nach der Satzung ausschlieBlich Aufgabe des Prasidiums ist. (Rn. 2) (redaktioneller Leitsatz)

2. Verlagert die Satzung wirksam eine Zustandigkeit der Mitgliederversammlung auf eine andere Stelle, ist
dies fir die Mitgliederversammlung bindend. Unbenommen bleibt der Mitgliederversammlung, durch
Satzungsanderung die betreffende Zustéandigkeit zu sich zuriickzuholen. (Rn. 4) (redaktioneller Leitsatz)
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Tenor

1. Die sofortige Beschwerde gegen den Beschluss des Amtsgerichts Minchen vom 19.11.2021 wird
zurlickgewiesen.

2. Der Antragsteller tragt die Kosten des Beschwerdeverfahrens.

3. Der Streitwert wird auf € 5.000,00 festgesetzt.
Griinde

1
Die zulassige sofortige Beschwerde erweist sich in der Sache als unbegriindet, da es jedenfalls an einem
Verfugungsgrund fehlt:

2

Das Verlangen auf Erganzung der Tagesordnung kann abgelehnt werden, wenn die Mitgliederversammlung
flr den bezeichneten Beratungs- und Beschlussgegenstand nicht zustandig ist (Stéber/Otto, Hdb. z.
Vereinsrecht, 12. Aufl., Rn. 814). Das ist hier der Fall. Nach § 15 Nr. 5 S. 2 der Satzung des
Antragsgegners ist die Geschaftsfiihrung fir den Bereich FuBball (vereinsunmittelbarer und ausgegliederter
Bereich) ausschliel3lich Aufgabe des Prasidiums.

3
Diese Ubertragung ist zuldssig, da der Kernbereich nicht betroffen ist (Staudinger/Schwennicke, BGB 2019,
§ 32 Rn. 8 ff, § 38. Rn. 285 ff.).

4
Verlagert die Satzung wirksam eine Zustandigkeit der Mitgliederversammlung auf eine andere Stelle, ist
dies fur die Mitgliederversammlung bindend. Unbenommen bleibt der Mitgliederversammlung, durch



Satzungsanderung die betreffende Zustandigkeit zu sich zurtickzuholen, oder sie kann durch Weisungen an
die entsprechende Stelle die entsprechende Stelle ihren Willen durchsetzen, wenn nicht die
satzungsmafige Zustandigkeitsdelegation die Weisungsfreiheit der anderen zustandigen Stelle bezweckt
(BeckOGK-Notz, Stand 15.9.2018, § 32 BGB, Rn. 24 m.w.N.; s. auch OLG Celle Beschluss vom 28.8.2017,
20 W 18/17).

5

Dabei darf die Satzung als Vereinsverfassung nur aus sich heraus und nur einheitlich ausgelegt werden.
Einzelne Regelungen durfen also nicht isoliert betrachtet, sondern miissen m Regelungszusammenhang
der Gesamtheit der Satzungsvorschriften verstanden werden (OLG Celle a.a.0., Rn. 15 m.w.N.). Dabei
beschrankt sich hier die Bedeutung des Wortes ausschlie3lich in § 15 Nr. 5 S. 2 der Satzung nicht darauf,
dass (gegenuber S. 1) der Aufgabenbereich nicht Gbertragen werden kann; denn insoweit ware es
ausreichend gewesen, in S. 1 eine Ausnahme zu statuieren. Vielmehr ist das gewahlte Wort ausschlielich
als Ausschluss anderer Organe zu begreifen. Dies erhellt auch durch § 15 Nr. 5 S. 3 der Satzung, wonach
der Prasident und der erste Vizeprasident dem Aufsichtsrat als geborene Mitglieder angehdren. Inhaber von
Entsendungsmandaten haben die gleichen Rechte wie gewahlte Aufsichtsratsmitglieder, auch sie
unterliegen nicht den Weisungen des Entsendungsberechtigten (Huffer/Koch, AktG, 15. Aufl., § 101, Rn. 12
m.w.N.).

6

Soweit der Antrag zur Jahreshauptversammlung als Einwirkung auf den Prasidenten und den ersten
Vizeprasidenten als Mitglieder des Aufsichtsrates zu verstehen sein sollte, was nach der Begriindung des
Antrags (5. Umsetzung) der Fall sein kdnnte, widersprache dies aktienrechtlichen Vorgaben. Vor diesem
Hintergrund kann die Geschaftsfuhrungstatigkeit des Prasidenten und des ersten Vizeprasidenten als
Mitglieder des Aufsichtsrates nur eine ausschlief3liche sein.



