LG Nurnberg-Firth, Urteil v. 15.07.2020 — 1 KLs 350 Js 13212/19

Titel:
Konkurrenzen beim Betdubungsmittelhandel bei miteinander verbundenen
Umsatzgeschaften

Normenketten:
StGB § 52
BtMG § 29, § 30

Leitsatz:

Das sowohl dem Transport des Kaufgeldes fiir den Erwerb einer fritheren als auch der Ubernahme einer

weiteren Betdubungsmittelmenge dienende Aufsuchen des Lieferanten verbindet als natiirliche Handlung
die beiden Umsatzgeschéfte zu einer einheitlichen Tat im materiell-rechtlichen Sinne (Anschluss an BGH,
BeckRS 2017, 149429). (Rn. 24 — 25) (Rn. 109) (redaktioneller Leitsatz)

Schlagworte:
einheitliche Tat, Handlungseinheit, Handeltreiben mit Betdubungsmitteln, Lieferant

Rechtsmittelinstanz:
BGH Karlsruhe, Beschluss vom 02.12.2020 — 6 StR 361/20

Fundstelle:
BeckRS 2020, 40151

Tenor

1. Der Angeklagte ... ist schuldig des unerlaubten Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in nicht geringer
Menge in Tatmehrheit mit unerlaubtem Handeltreiben mit Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge mit
vorsatzlichem unerlaubtem Erwerb von Betdubungsmitteln in 15 tateinheitlichen Fallen sowie des
vorsatzlichen unerlaubten Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in 2 Fallen, hiervon in einem Fall in
Tateinheit mit vorsatzlichem unerlaubtem Besitz von Betaubungsmitteln.

2. Er wird deshalb zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von 7 Jahren 6 Monaten verurteilt.

3. Die Unterbringung des Angeklagten in einer Entziehungsanstalt wird angeordnet. Vor der Vollziehung der
MaRregel ist 1 Jahr 9 Monate der Strafe zu vollziehen.

4. Die Einziehung von Wertersatz in Hohe von 43.690 Euro wird angeordnet.
5. Der Angeklagte tragt die Kosten des Verfahrens.

Angewendete Vorschriften: §§ 1 Abs. 1i.V.m. Anlage | zum BtMG, §§ 3 Abs. 1 Nr. 1, 29 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1
und Nr. 3, 29a Abs. 1 Nr. 2 BtmG, §§ 52, 53, 64, 73 Abs. 1, 73c Satz 1 StGB.

Entscheidungsgriinde
A.

Persoénliche Verhaltnisse
|. Biografie

1
Der Angeklagte wurde ... im Iran geboren und wuchs dort auch auf.

2
Mit sieben Jahren wurde der Angeklagte regular eingeschult und besuchte die Schule insgesamt zehn
Jahre lang. Die Schule verlie® er sodann ohne Abschluss.

3



Circa eineinhalb Jahre vor seiner Flucht nach Deutschland wurde der Angeklagte politisch verfolgt und
musste sich deshalb vor den staatlichen Organen verstecken.

4

Im November 2015 fliichtete er sodann Uber den Landweg nach Deutschland. Die Flucht wurde von seinem
Bruder finanziert. Wahrend der Flucht hat er keine lebensgefahrlichen Situationen erlebt. In Deutschland
angekommen hielt er sich Uberwiegend im Asylbewerberheim ....

5
Er erhielt in Deutschland eine Arbeits- und Aufenthaltserlaubnis flr drei Jahre. Zehn Monate lang besuchte,
er einen Integrationskurs und machte zwei Praktika Uber insgesamt sechs Monate.

6

Der Angeklagte ist zu keinem Zeitpunkt einer regularen Arbeit nachgegangen. Vor seiner Verfolgung im Iran
arbeitete er kurzzeitig im Unternehmen seines Bruders. In Deutschland arbeitete er nach vier Monaten
Arbeitslosigkeit fir zwei Monate in einer Wurstfabrik. Dort wurde er allerdings in der Probezeit wegen
Zuspatkommens gekundigt. In der Folge arbeitete er zwischen Mitte 2018 bis Februar 2019 noch sieben
Monate als Helfer bei einem Hausmeisterdienst. Auch hier wurde er wegen seines Drogenkonsums und
seiner Unzuverlassigkeit gekuindigt. Er erhielt dort 1100 Euro netto pro Monat.

7
Bis zur Inhaftierung in hiesiger Sache war der Angeklagte ohne Beschéaftigung gewesen und hat zuletzt 410
Euro vom Jobcenter fir den Lebensunterhalt bekommen. Auch seine Mietkosten wurden Gbernommen.

8
Der Angeklagte hat weder Vermdgen noch Schulden. Gerichtskosten i.H.v. 300 Euro hat er in Raten
abbezahilt.

9
Der Angeklagte ist ledig und hat keine Kinder. Er hat bisher keine feste Partnerschaft gefiihrt.

10
Il. Drogenkonsum

Der Angeklagte konsumiert seit seinem Alter von elf Jahren Nikotin, seitdem besteht ein regelmafiger
Konsum von bis zu 20 Zigaretten pro Tag. Abstinenzzeiten lagen seitdem nicht vor.

11

Den Erstkontakt mit Cannabisprodukten hatte der Angeklagte im selben Alter. Uber zwei Jahre lag dabei ein
eher unregelmafiger Konsum von geringen Mengen vor. Die maximale Konsummenge lag bei einem Joint
mit einem halben Gramm Haschisch pro Tag.

12
Mit Crack hatte der Angeklagte erstmals im Alter von 13 Jahren Kontakt. Dieses hat er ca. 1,5 Jahre
konsumiert. Er hat an drei bis vier Tagen pro Woche jeweils einen Stein mit einem halben Gramm geraucht.

13
Im gleichen Alter begann der Angeklagte auch Alkohol zu konsumieren. Dieser Konsum dauerte bis zum
Alter von 15 Jahren an. Dabei war der Angeklagte etwa ein- bis zweimal pro Monat betrunken.

14

Den Heroinkonsum begann er im Alter von 15 Jahren. Der regelmaRige Konsum dauerte bis zum Jahr 2012
an. Anfangs rauchte der Angeklagte ein halbes Gramm Heroin auf Folie, von 2010 bis 2012 konsumierte er
es intravends. Die Konsummenge lag zwischen einem halben bis maximal einem Gramm pro Tag.

15

Auch wahrend seines 22-monatigen Militardienstes im Iran, welchen er im Alter von 18 Jahren antreten
musste, konsumierte er wiederholt Drogen. Er wurde im Rahmen von Sanktionen inhaftiert und der
Militardienst wurde verlangert.

2012 begab sich der Angeklagte freiwillig in ein Drogencamp. Die Therapie dauerte dort drei Monate an. Sie
ermoglichte dem Angeklagten im Anschluss eine Drogenabstinenz von zweieinhalb bis drei Jahren.



16

In Deutschland wurde der Angeklagte etwa ein Jahr und sieben Monate nach seiner Ankunft wieder
ruckfallig. Er begab sich im weiteren Verlauf in eine Klinik, wo er eine Woche lang mit Methadon entgiftet
wurde. Eine Woche nach der Entlassung aus der Klinik wurde der Angeklagte jedoch mit Heroin wieder
ruckfallig.

17

In den letzten sechs Monaten vor der Inhaftierung konsumierte er alle drei Tage intravends Heroin, je nach
Verfugbarkeit und finanziellen Mitteln, mit einer maximalen Konsummenge von einem Gramm. Ein- bis
zweimal pro Woche hat er einen Joint mit Krautermischungen oder Cannabisprodukten mit jeweils einem
halben Gramm konsumiert.

18
Im Rahmen der Aufnahmeuntersuchung der JVA ... am 07.11.19 wurden Entzugserscheinungen beim
Angeklagten festgestellt.

19
I1l. Vorstrafen

Der Angeklagte ist strafrechtlich bereits wie folgt-in Erscheinung getreten:

20

Am 07.04.2017, rechtskraftig seit 05.05.2017, wurde der Angeklagte durch das Amtsgericht Nurnberg, Az.:
..., wegen unerlaubten Besitzes von Betdubungsmitteln zu einer Geldstrafe von 20 Tagessatzen zu je 15,00
Euro verurteilt.

21
IV. Untersuchungshaft

Der Angeklagte wurde am 06.11.2019 im hiesigen Verfahren vorlaufig festgenommen und befindet sich
aufgrund Haftbefehls des Amtsgerichts Nirnberg vom 17.10.2019, Gz. 58 Gs 10343/19, seit dem
06.11.2019 ununterbrochen in Untersuchungshaft in der Justizvollzugsanstalt ....

B.

22
Tatsachverhalt

23

Zu einem nicht naher bekannten Zeitpunkt im Dezember 2019 verkaufte und tbergab der Angeklagte bei
vollstandig erhaltener Einsichts- und Steuerungsfahigkeit in der ... in ... sieben Gramm Heroin zum Preis
von 70 Euro pro Gramm an den anderweitig verfolgten ..., welcher es fur den anderweitig verfolgten Taher
in Empfang nahm.

24

Im Zeitraum zwischen dem 21.01.2019 bis 28.02.2019 kaufte der Angeklagte bei vollstandig erhaltener
Einsichts- und Steuerungsfahigkeit in Schwabach von dem anderweitig verfolgten ... bei 15 Gelegenheiten
jeweils 50 Gramm Heroin, wobei das Betdubungsmittel bei samtlichen Gelegenheiten jeweils anschlieRend
durch den Kurier des ..., den anderweitig verfolgten ..., an den Angeklagten ... bergeben wurde. Der
anderweitig verfolgte ... entnahm vor der Ubergabe an den Angeklagten, von diesem unerkannt, aus der
Menge der 50 Gramm jeweils maximal ein Gramm, um es fiir seine Zwecke zu nutzen. Danach Ubergab er
das Heroin auf Kommission an den Angeklagten. Dieser bezahlte das Heroin jeweils dann, wenn er beim
anderweitig verfolgten ... in Schwabach eine neue Bestellung Gber wiederum 50 Gramm aufgab.

25

Der Angeklagte verkaufte das Heroin gewinnbringend abziiglich eines Eigenkonsumanteils von jeweils
einem Gramm und abzuglich des vom anderweitig verfolgten ... jeweils entwendeten einen Gramms zu
jeweils 60 Euro pro Gramm an seine bislang unbekannten Abnehmer im Stadtgebiet von Nurnberg weiter.



26

Am 17.04.2019 fihrte der Angeklagte bei vollstandig erhaltener Einsichts- und Steuerungsfahigkeit im U-
Bahn-Verteiler ,Weif3er Turm“ in Nirnberg insgesamt 9,21 Gramm Marihuana wissentlich und willentlich mit
sich, in der Absicht dieses gewinnbringend an bislang unbekannte Abnehmer im Stadtgebiet Nirnberg zu
verkaufen. Zeitgleich bewahrte er in seinem Zimmer ... 14,01 Gramm Marihuana sowie 0,1 Gramm Heroin
wissentlich und willentlich auf. Das Marihuana diente hierbei dem gewinnbringenden Weiterverkauf. Das
Heroin bewahrte der Angeklagte zum Eigenkénsum auf.

V.

27

Am 15.05.2019 bewahrte der Angeklagte bei vollstandig erhaltener Einsichts- und Steuerungsfahigkeit in
seinem Zimmer ... insgesamt 4,99 Gramm Marihuana verpackt in Druckverschlusstiitchen
zumgewinnbringenden Weiterverkauf wissentlich und willentlich auf.

V.

28
Das Heroin hatte jeweils mindestens einen Wirkstoffgehalt von 25 % Heroinhydrochlorid. Das Marihuana
wies einen durchschnittlichen Wirkstoffgehalt von 5 % THC auf.

29
Wie der Angeklagte wusste, besal} er nicht die fir den Umgang mit Betaubungsmitteln erforderliche
schriftliche Erlaubnis des Bundesinstituts flr Arzneimittel und Medizinprodukte.

C.

30
1. Verfahrensbeschrankungen

Im vorliegenden Verfahren hat die Kammer die Strafverfolgung hinsichtlich Ziffer 2. der Anklageschrift auf
Antrag der Staatsanwaltschaft auf den Tatvorwurf des unerlaubten Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in
nicht geringer Menge mit vorsatzlichem unerlaubtem Erwerb von Betdubungsmitteln in 15 tateinheitlichen
Fallen gemaR § 154 Abs. 2 StPO beschrank.

31
2. Verfahrensabsprache

Eine Verfahrensabsprache nach § 257c StPO ist nicht erfolgt.
D.

32
Beweiswiirdigung

I. Feststellungen zu den personlichen und wirtschaftlichen Verhaltnissen des Angeklagten

33

Die Feststellungen zu den personlichen und wirtschaftlichen Verhaltnissen des Angeklagten beruhen auf
dessen glaubhaften Angaben und den Angaben des Sachverstandigen ... tGber die im Rahmen der
Exploration des Angeklagten gewonnenen Erkenntnisse, die der Angeklagte als richtig anerkannte. Die
Feststellungen zum Drogenkonsum des Angeklagten beruhen zudem aus der verlesenen Auskunft der JVA
... vom 22.11.2019 und auf dem verlesenen Haargutachten der Forensisch-Analytischen Laboratorien ...
am Institut fur Rechtsmedizin der Universitat Erlangen-Nurnberg vom 19.12.2019, welche sich mit den
Schilderungen des Angeklagten in Einklang bringen lassen. Die Feststellungen zu den Vorstrafen des
Angeklagten beruhen auf dem verlesenen Auszug aus dem Bundeszentralregister vom 09.06.2020, welcher
vom Angeklagten bestéatigt wurde.

34
Il. Feststellungen zum Tatsachverhalt

35



1. Sachverhalt

Der Sachverhalt steht fest aufgrund der Einlassung des Angeklagten, soweit dieser gefolgt werden konnte,
der Aussage der Zeugen ... sowie der zwei verlesenen Sicherstellungsprotokolle, des verlesenen
Haargutachtens und der Inaugenscheinnahme der Lichtbilder von der Auffindesituation des Marihuanas und
der Betdubungsmittelutensilien.

36
a. Einlassung des Angeklagten

37
Der Angeklagte lief3 sich Uber eine Verteidigererklarung zur Sache ein, welche der Angeklagte auch als
richtig bestatigte.

38

Demnach sei es hinsichtlich Ziffer B.l. des festgestellten Tatsachverhalts richtig, dass der Angeklagte
Heroin abgegeben habe. Allerdings habe er es nicht an den anderweitig verfolgten ... sondern an den
anderweitig verfolgten ... abgegeben. Auch seien es nur 5 Gramm gewesen. Dabei sei er nur vom
anderweitig verfolgten ... mit der Ware nach unten geschickt worden und habe den erzielten Erlés in Hohe
von 250 Euro an diesen herausgegeben. Daflir habe er ein halbes oder ein Gramm Heroin von diesem
bekommen.

39
Hinsichtlich des unter Ziffer B.1l. des festgestellten Tatsachverhalts bestritt er, mit Heroin Handel getrieben
zu haben.

40

Hinsichtlich Ziffer B. Ill. des festgestellten Tatsachverhalts gab er an, dass es bezuglich der Geschehnisse
vom 17.04.2019 richtig sei, dass das gefundene Marihuana sei insgesamt fur den Verkauf bestimmt
gewesen. Er habe in dem Zeitpunkt kein Geld gehabt, um seinen eigenen Konsum zu finanzieren.

41
Hinsichtlich Ziffer B.IV. des festgestellten Tatsachverhalts bezuglich der 4,99 Gramm Marihuana vom
15.05.2019 sei der Vorwurf auch richtig. Auch dieses sei fur den Verkauf bestimmt gewesen.

42
b. Beweisaufnahme

aa. Aussagen der Zeugen

43
(aa). Angaben des Zeugen ...

44

Der Zeuge gab an, den Angeklagten nur einmal gesehen zu haben als er mit dem anderweitig verfolgten ...
gemeinsam zum Angeklagten gegangen sei. Dort habe er Heroin fir den anderweitig verfolgten ... in
Empfang genommen. Er habe zuvor Kontakt mit dem anderweitig verfolgten ... aufgenommen, welcher ihn
jedoch mangels eigenen Heroins an den Angeklagten weiterverwiesen habe. Sie hatten beim Angeklagten
sieben Gramm flir 70 Euro pro Gramm gekauft. Dieses sei von normaler Qualitat gewesen.

45
(bb). Angaben des Zeugen ...

46

Der Zeuge ... fuhrte aus, dass er wegen Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge mit
dem Angeklagten in 15 tateinheitlichen Fallen bereits zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von 6 Jahren und 3
Monaten verurteilt worden sei. Es habe sich dabei um 15 Falle im Januar und Februar 2019 gehandelt. Er
kenne den Angeklagten schon aus dem Iran, in Deutschland hatten sie sich besser kennengelernt. Am
Anfang hatten beide zusammengearbeitet. Spater habe er dem Angeklagten einfach das Heroin gegeben
und der Angeklagte hatte es in dessen Unterkunft verkauft. Das Geld habe der Angeklagte wieder ihm
gegeben.



47

Er habe dem Angeklagten in dem genannten Zeitraum alle zwei oder drei Tage, insgesamt ca. 10-15 Mal,
jeweils 50 Gramm gegeben. Er habe es dem Angeklagten nicht verkauft, sondern nur zur Verfligung
gestellt. Der Angeklagte habe jeweils das Geld ihm ausgehandigt. Dabei seien 45-50 Euro pro Gramm
abgezogen worden, den Rest hatte der Angeklagte erhalten. Immer, wenn der Angeklagte neues Heroin bei
ihm bestellt habe, habe dieser das Geld fiir die vorangegangene Lieferung mitgebracht. Der anderweitig
verfolgte ... habe allerdings, anders als er - der Zeuge ... - es in seinem Gestandnis und seiner damaligen
Vernehmung angab, nichts mit den Geschéaften zu tun gehabt. Der Zeuge ... habe aus privaten Griinden
gelogen.

48

Der Zeuge ... erklarte, dass er in seiner damaligen polizeilichen Beschuldigtenvernehmung die Unwahrheit
in Bezug auf die Unschuld des Angeklagten gesagt habe. Er habe jedoch im Rahmen seiner Verurteilung
und auch in der hiesigen Hauptverhandlung die Wahrheit gesagt.

49
Er wisse nicht, fur wie viel Geld der Angeklagte das Heroin verkauft habe, es werde jedoch am Bahnhof fir
60 Euro gehandelt.

50
(cc). Angaben des Zeugen ...

51

Der Zeuge ... gibt an, den Angeklagten tber den Zeugen ... zu kennen. Er habe zu dem Zeitpunkt Heroin
fur den Zeugen ... nach Nurnberg transportiert. Der Angeklagte habe fir den Zeugen ... gearbeitet und
dabei sehr viel verkauft. An den Angeklagten habe er - der Zeuge ... - wenn, dann ab Ende Januar ca. 10-
15 mal jeweils 50 Gramm Heroin geliefert. Er kdnne den Zeitraum aber nicht mehr richtig festmachen. Er
habe immer ein bisschen ,rausgeklaut®, ca. ein halbes bis ein Gramm, bevor er es dem Angeklagten
Ubergeben habe. Geschaftlich habe er nur mit dem Zeugen ... zu tun gehabt, Bestellungen vom
Angeklagten habe er nicht entgegengenommen. Er habe es dem Angeklagten nur 10-15 Mal ubergeben.
Bei dem Angeklagten habe das Gramm Heroin ca. 60-65 Euro gekostet.

52
(dd). Angaben des Zeugen ...

53

Der Zeuge ... gab an, vom Zeugen ... gehdrt zu haben, dass der Angeklagte fiir den Zeugen ... Heroin
verkaufe. Der Zeuge ... habe ihm, schon damals erzahlt, dass er dabei als Kurier dazwischen geschaltet
sei. Der Zeuge ... solle ihm dies jedes Mal als dieser unterwegs war mitgeteilt haben. Nur einmal habe er
den Angeklagten selbst mit Heroin zusammen mit dem Zeugen ... gesehen. Das Heroin habe der Zeuge ...
vom anderweitig verfolgten ... gekauft.

54
(ee). Angaben des Zeugen ...

55

Der Zeuge gab an, mit dem Ermittlungsverfahren gegen eine iranische Gruppierung, die mit Heroin handele,
betraut gewesen zu sein. Dabei seien Malnahmen gegen den Zeugen ... ergriffen worden. Dieser habe in
seiner damaligen polizeilichen Vernehmung Angaben zu anderen Personen gemacht. Der Zeuge flhrte aus,
dass die Angaben des Zeugen ... in diesen anderen Féllen genau gestimmt hatten. Alle Benannten seien
involviert gewesen und die Polizei habe durch dessen Angaben bereits Heroin im Kilobereich gefunden. Der
Zeuge ... habe bei seiner Beschuldigtenvernehmung nur den Vornamen und die ehemalige Adresse des
Angeklagten gekannt, erst mittels Lichtbild sei der Angeklagte identifiziert geworden. Der Angeklagte sei bei
den Angaben des Zeugen ... lediglich eine Randfigur gewesen, da der Zeuge ... von ihm nur sieben Gramm
gekauft habe.

56

Der Zeuge gibt an, den Zeugen ... zu kennen und, dass die Angaben des Zeugen ... sich in der
Vergangenheit als richtig bestatigt hatten. Zu Unrecht sei von ihm nie jemand beschuldigt worden. Der
Kerninhalt seiner Aussage habe bisher immer gestimmt.



57

Weiter gibt der Zeuge an, dass der Zeuge ... damals in seiner Vernehmung schon angegeben habe, dass
er damals immer verdachtigt worden sei, unerlaubt Heroin von der Lieferung des ... an den Angeklagten zu
entnehmen.

58
(ff). Angaben des Zeugen ...

..., einer der Hauptsachbearbeiter im Ermittlungsverfahren gegen den Angeklagten, gab an, dass aus den
Nachrichten auf dem Handy des Angeklagten hervorgegangen sei, dass dieser Handel getrieben habe. In
den Nachrichten sei die szenetypische Verklausulierung ,Brot” fiir Heroin genutzt worden. Zwar seien keine
Telefonate mit dem Zeugen ... festgestellt worden, dafir jedoch eine Vielzahl an Telefonaten, fast 400, mit
dem Zeugen .... Dabei sei vor allem der Februar 2019 markant gewesen, da in diesem Zeitraum, bis auf
zwei Tage, taglich Anrufe an den Zeugen ... vom Handy des Angeklagten ausgingen. Die Telefonate hatten
im November 2018 begonnen und seien bis Marz 2019 gegangen.

59
Der Zeuge ... erklarte, dass der Zeuge ... schon in seiner Beschuldigtenvernehmung angeben habe, dass
er jeweils mindestens 50 Gramm an den Angeklagten tibergeben habe.

60

Zudem sei er, der Zeuge ..., bei der Festnahme des Angeklagten dabei gewesen. Er beschrieb den
Angeklagten als gesundheitlich dem Betdubungsmittelbereich zuordenbar und erwahnte den desastrésen
korperlichen Zustand des Angeklagten bei dessen Festnahme.

61
(gg). Angaben des Zeugen ...

62

Der Zeuge war mit dem Ermittlungskomplex um den Zeugen ... und den Angeklagten befasst und gab an,
dass der Zeuge ... schon in seiner damaligen polizeilichen Vernehmung angeben habe, dass er sieben
Gramm flr einen Freund vermitteln habe wollen. Der Zeuge ... habe den Zeugen ... nach Heroin gefragt,
dieser habe ihn jedoch an den Angeklagten vermittelt. Sie seien nach Nurnberg gefahren und hatten dort
die sieben Gramm vom Angeklagten erhalten.

63

Auch der Zeuge ... habe bei seiner damaligen polizeilichen Vernehmung hinsichtlich des Angeklagten
ausgesagt. Der Zeuge ... habe sich dabei stark selbst belastet. Es habe dabei flir den Zeugen ... keine Not
bestanden gegen den Zeugen ... und den Angeklagten auszusagen, da die Polizei diesbezlglich zu diesem
Zeitpunkt keine Erkenntnisse Uber etwaige Taten gehabt habe.

64

Der Zeuge ... habe schon damals in seiner polizeilichen Vernehmung geschildert, dass er das Heroin im
Auftrag des ... immer an den Angeklagten Ubergeben habe und davor immer etwas Heroin fur sich
entnommen habe.

65

Der Zeuge ... berichtete weiter, dass in anderen Verfahren des Ermittlungskomplexes mehrere
Wirkstoffgutachten erstellt worden seien. Es sei markant gewesen, dass laut der Gutachten Wirkstoffgehalte
zwischen 30-60 % feststellbar gewesen seien. Der Wirkstoffgehalt sei im Verhaltnis zum normalen
~otrallenwirkstoff* exorbitant hoch gewesen.

66
(ii). Angaben der Zeugen ...

... gab an, bei der Durchsuchung des Angeklagten am 15.05.2019 ein Druckverschlusstutchen und ein
Handy in der Hosentasche des Angeklagten gefunden zu haben. Dies steht im Einklang mit dem
Teilgestandnis des Angeklagten.

67



Auch die Angabe des ..., eine Feinwaage und Marihuana u.a. im Schuh des Angeklagten in dessen Zimmer
gefunden zu haben, ist zum Teilgestandnis des Angeklagten stimmig.

68
bb. Beweiswirdigung

(a) Aussage des Zeugen ...

69

Der Einlassung des Angeklagten hinsichtlich des Umstandes, dass er an den Zeugen ... nur finf Gramm
verkauft haben will, konnte insoweit nicht gefolgt werden, da die Aussage des Zeugen ..., wonach es sich
um sieben Gramm Heroin gehandelt habe, glaubhaft war.

70

Die Aussage des Zeugen ... ist konstant im Hinblick auf seine damalige polizeiliche Vernehmung. Dies
bestatigten die Zeugen ... und ... in ihren Aussagen. Der Zeuge ... zeigte auch keinerlei Belastungseifer. So
relativierte der Zeuge auch, wenn er etwas nicht mehr genau wusste. Auch hat er keinen personlichen
Hintergrund mit dem Angeklagten, wie der Zeuge ... bestatigte, da er diesen nicht naher kannte. Zudem
belastete der Zeuge ... sich, wenn auch nur in geringem Male, dabei selbst.

71

Zudem spricht auch das Detail, dass der Zeuge ... ihn mangels eigenen Heroins weitervermittelt habe, fur
einen realen Erlebnishintergrund. Ebenso sprechen dafir die Details, des Geschaftes, wonach er zwar in
Begleitung seines Freundes den Angeklagten aufgesucht habe, jedoch selbst das Heroin in Empfang
genommen habe. Dies steht auch im Einklang mit der Einlassung des Angeklagten.

72

Der Zeuge ... zeigte auch keinerlei Motiv flr eine falsche Beschuldigung. Vielmehr ist aufgrund der Aussage
des Zeugen ... deutlich geworden, dass der Angeklagte nur eine Randfigur im Rahmen der umfassenden
Offenbarung des Zeugen ... darsteilte.

73

Die Aussage des Zeugen ... ist auch im Wesentlichen, mit Ausnahme der Grammanzahl, stimmig zur
Aussage des Angeklagten. Die Kammer ist daher der Uberzeugung, dass der Angeklagte seinen
Schuldanteil in Anbetracht der drohenden Strafhdhe hinsichtlich des Heroins relativieren wollte. Es handelte
sich sowohl hinsichtlich der Menge des Heroins, des Verkaufspreises als auch hinsichtlich des Tatbeitrages
nur um eine Schutzbehauptung.

74
(b) Aussage des Zeugen ...

75
Die Aussage des Zeugen ... war glaubhaft.

76
Er wiederholte konstant die Angaben, welche er in dem gegen ihn gerichteten Strafverfahren im Rahmen
seines dortigen Gestandnisses abgab.

77

Fir die Glaubwurdigkeit des Zeugen ... spricht dessen eigene rechtskraftige Verurteilung, in welcher er
ohne vorausgegangene Verstandigung ein Gestandnis ablegte. Im Rahmen des Gestandnisses belastete er
sich selbst insoweit schwer. Dieses Gestandnis bestatigte er im Rahmen der hiesigen Hauptverhandlung
vollumfanglich.

78

Ein Belastungseifer war gerade nicht zu erkennen. Er belastet den Angeklagten trotz der bestehenden
Freundschaft in gleichem Malke wie sich selbst. Die Aussage deckt sich auch im Wesentlichen mit der des
Zeugen ....

79
Weiterhin steht die Aussage des Zeugen ... insoweit auch im Einklang mit den Ermittlungen des Zeugen ...



80
(c) Aussage des Zeugen ...

81
Die Aussage des Zeugen ... war glaubhaft.

82

Der Zeuge ... gibt im Wesentlichen den Sachverhalt aus seiner polizeilichen Vernehmung wieder, wie der
Zeuge ... bestatigte. Zwar weicht die Anzahl der Lieferungen dort stark ab, allerdings decken sich seine
Angaben vor Gericht mit denen des Zeugen .... Auch hinsichtlich der jeweiligen Menge ist die Aussage zu
der des Zeugen ... stimmig. Diese Menge hatte der Zeuge ... auch schon in seiner damaligen
Beschuldigtenvernehmung genannt, wie der Zeuge ... bestatigte.

83

Zwar steht die Aussage des Zeugen ... hinsichtlich dessen Kuriertatigkeit im Widerspruch zu der des
Zeugen ..., der eine solche verneinte. Allerdings ist der Zeuge ... in diesem Punkt sehr glaubwiirdig, da er
sich durch diese Aussage massiv selbst belastet ohne, dass dafir ein Anlass bestanden hatte. Dies
bestatigte der Zeuge ... in seiner Aussage. Zudem besteht allein in diesem Punkt beim Zeugen ... ein
Widerspruch zu dessen damaliger polizeilicher Vernehmung und dem Gestandnis im Rahmen seiner
Verurteilung.

84

Er gab keine fur die Kammer nachvollziehbare Erklarung dafir ab, warum der Zeuge ... sich zu Unrecht
selbst belasten sollte. Vielmehr gab der Zeuge ... schon in seiner friheren Vernehmung seine
Kuriertatigkeit an, wie der Zeuge ... in seiner Aussage bestatigte. Auch bestatigte der Zeuge ..., dass der
Zeuge ... schon fruher von der Kuriertatigkeit berichtet habe.

85

Es ist fir die Kammer auch kein Belastungseifer ersichtlich. Vielmehr belastete sich der Zeuge ... massiv
selbst, indem er seine Kurierstellung offenbarte. Auch die Offenbarung, dass er immer einen Teil Heroin
unerlaubt entnommen habe, spricht fur einen realen Erlebnishintergrund. Dieses Detail nannte der Zeuge ...
auch schon in seiner damaligen Beschuldigtenvernehmung, wie die Zeugen ... und ... bestatigten. Fir
einen realen Erlebnishintergrund spricht auch das Detail hinsichtlich der Vorgénge innerhalb der
Dreiecksbeziehung, welches der Zeuge ... in seiner Aussage erwahnt. Diese Angabe steht auch im
Einklang mit den Erkenntnissen des Zeugen ....

86
Fuar die Glaubwiirdigkeit des Zeugen ... spricht zudem die Angabe des Zeugen ... der den Wahrheitsgehalt
der Angaben des Zeugen ... in der Vergangenheit bestatigte.

87
cc. Verlesene Urkunden und Inaugenscheinnahme

88

Durch die zwei verlesenen Sicherstellungsprotokolle zu den am 17.04.2019 und 15.05.2019 sichergestellten
Gegenstanden wurde das Teilgestandnis hinsichtlich der Taten unter Ziffer B. lll. und IV. verifiziert. Aus der
Inaugenscheinnahme der Lichtbilder (BI. 109 ff. d.A.) vom 15.05.2019 der Auffindesituation des Marihuanas,
welches in einer Plastiktite und in einem Turnschuh versteckt war, der Feinwaage und mehreren
Druckschlusstutchen, bestatigt sich die Angabe des Angeklagten, dass er hinsichtlich des Marihuanas
Handeltreiben wollte. Auch das verlesene Haargutachten stitzt das Gestandnis des Angeklagten
hinsichtlich des Handels hinsichtlich des gesamten Marihuanas, da keinerlei Ruckstande von Marihuana in
den Haaren gefunden wurden, jedoch Heroinrtickstande.

89
Durch die Verlesung des gegen den Zeugen ... ergangenen Urteils wurde die Konstanz seiner Aussage
bestatigt.

90
dd. Gesamtwirdigung



Aufgrund der Aussage des Zeugen ..., der im gegen ihn gerichteten Strafverfahren 15 Verkaufe von jeweils
50 Gramm Heroin an den Angeklagten im Zeitraum Januar und Februar 2019 gestand und der in der
vorliegenden Hauptverhandlung im Zeitraum von Januar und Februar 2019 10 bis 15 Verkaufsféalle von 50
Gramm Heroin - und zwar alle zwei oder drei Tage - einrdumte, sowie den Angaben des Zeugen ...,
wonach er 10 bis 15 Mal je 50 Gramm Heroin an den Angeklagten in dessen Unterkunft Gbergeben hat, ist
die Kammer zu der Auffassung gelangt, dass es sich hinsichtlich Ziffer B.Il. des Tatsachverhalts um 15
Bestellungen und anschlieende Lieferungen von jeweils 50 Gramm Heroin von dem anderweitig verfolgten
... an den Angeklagten gehandelt hat, wobei jeweils bei Aufgabe der Bestellung des Angeklagten beim
Zeugen ... die vorangegangene Lieferung von jeweils 50 Gramm Heroin vom Angeklagten an den Zeugen
... bezahlt wurde.

91

Aufgrund der Einlassung des Angeklagten zu seiner eigenen Heroinabhangigkeit sowie der Aussage des
Zeugen ... ist die Kammer davon Uberzeugt, dass von jeder der 15 Lieferungen zu je 50 Gramm der Zeuge
... an den Angeklagten nur 49 Gramm Heroin ausgehandigt hat, wovon der Angeklagte flr seinen
Eigenkonsum jeweils 1 Gramm zuriickhielt und jeweils 48 Gramm an seine unbekannten Abnehmer
verkaufte.

92

Die Einlassung des Angeklagten, wonach er mit Heroin keinen Handel getrieben habe, ist daher aufgrund
der Beweisaufnahme zur Uberzeugung des Gerichts widerlegt. Das Einlassungsverhalten des Angeklagten
war vor allem darauf ausgerichtet, die angeklagten Vergehen zuzugeben und hinsichtlich der gewichtigeren
Tatvorwirfe der Verbrechen des Handeltreibens mit Betaubungsmitteln in nicht geringer Menge diese
abzustreiten bzw. die jeweilige Handelsmenge so niedrig einzurdumen, dass sich daraus lediglich ein
Vergehen des Handeltreibens mit Betdubungsmitteln, ergeben sollte.

93

Hinsichlich der Feststellungen zu den Ziffern Ill. und IV. deckt sich das Gestandnis des Angeklagten mit den
Aussagen der insoweit vernommenen Zeugen sowie der verlesenen Sicherstellungsprotokolle, weshalb die
Kammer von der Glaubhaftigkeit des Gestandnisses des Angeklagten in diesen Punkten ausging.

94
2. Wirkstoffgehalt der Betdubungsmittel

95

Die Feststellungen zum Wirkstoffgehalt der Betaubungsmittel aus Ziffer B. beruhen auf einer Schatzung der
Kammer. Der Erholung eines Wirkstoffgutachtens stand diesbeztiglich entgegen, dass kein Heroin
sichergestellt werden konnten, sodass die Wirkstoffgehalte zu schatzen waren.

96

Die Kammer ist Uberzeugt davon, dass das unter Ziffer B. genannte Heroin ebenfalls urspriinglich vom
Lieferanten des anderweitig verfolgten ..., stammt. Dies stimmt mit der Angabe des Zeugen ... Uberein,
dass der Zeuge ... immer von ... sein Heroin beziehe, Aufgrund der Aussage des Zeugen ..., dass das
Heroin von normaler Qualitat war, und der Angaben des Zeugen ... zum Wirkstoffgehalt in anderen
Verfahren des Ermittlungskomplexes, wurde zugunsten des Angeklagten von der Kammer ein
Wirkstoffgehalt von mindestens 25 % angenommen.

97
Mangels eines Wirkstoffgutachtens hinsichtlich des Marihuanas schatzte die Kammer einen
durchschnittlichen Wirkstoffgehalt von 5 % THC-Gehalt.

98
3. Verkaufspreise und Eigenkonsummenge

99
Die Kammer ist aufgrund der glaubhaften Aussage des Zeugen ... von einem Verkaufspreis von 70 Euro
hinsichtlich der sieben Gramm Heroin ausgegangen.

100
Hinsichtlich der jeweils 50 Gramm Heroin ist die Kammer aufgrund der Aussage des Zeugen ... von einem
Verkaufspreis zugunsten des Angeklagten von mindestens 60 Euro pro Gramm ausgegangen. Dieser



Verkaufspreis ist auch mit der Angabe des Zeugen ... stimmig, dass Heroin am Bahnhof flir 60 Euro
verkauft werde.

101

Hinsichtlich der Frage der Eigenkonsummenge stitzt sich die Kammer auf eine von ihr vorgenommene
Schatzung. Die Kammer ist aufgrund der durchgefuhrten Beweisaufnahme und den Angaben des
Angeklagten zu der Uberzeugung gelangt, dass jeweils ein Gramm aus den Lieferungen von jeweils 50
Gramm zum Eigenkonsum diente. Dabei stitzt sich die Kammer auf die Angaben, die der Angeklagte im
Rahmen der gutachterlichen Untersuchung gegentiber dem Sachverstandigen ... machte, laut deren er bis
zu ein Gramm Heroin intravends an mindestens jedem dritten Tag konsumiere. Die Richtigkeit der Angaben
bestatigte der Angeklagte in der Hauptverhandlung. Auch das verlesene Haargutachten ist damit in
Einklang zu bringen, da es einen regelmafigen Heroinkonsum bestatigt.

102
4. Uneingeschrankte Schuldfahigkeit

103

Der Sachverstandige ... fuhrte in seinem Gutachten aus, dass tatzeitbezogen weder vom Vorliegen einer
vorlibergehenden noch einer dauerhaften Stérung ausgegangen werden konne, die einem
Eingangsmerkmal der §§ 20, 21 StGB zuzuordnen sei. Die Einsichts- und Steuerungsfahigkeit sei
demzufolge zum Zeitpunkt der Tat vorhanden gewesen.

104
Es liege keine krankhafte seelische Stoérung im Sinne eines Dauerzustandes vor. Auch ergaben sich keine
konkreten Anhaltspunkte, die fur eine klinisch relevante Intoxikation tatzeitbezogen sprechen kénnten.

105

Allerdings kénne ein Heroin-Entzugssyndrom mit Beeintrachtigung der Steuerungsfahigkeit im Sinne des §
21 StGB nicht ausgeschlossen werden, wenn man den Angaben des Angeklagten glaube, dass er nur jeden
ca. dritten Tag geringe Mengen Heroin flr den Eigenkonsum gekauft habe. Bei Annahme des Tatvorwurfs
hingegen sei ein Heroin-Entzugssyndrom aufgrund des Heroin-Vorrats unwahrscheinlich. Auch seien bei
der Verhaftung des Angeklagten drei Plomben mit Heroin sichergestellt worden. Dieser Umstand spreche
ebenfalls fir einen ausreichenden Heroin-Vorrat beim Angeklagten und gegen forensisch relevante
Entzugszeichen zur jeweiligen Vorfallszeit und gegen die Anwendung des § 21 StGB.

106
Fir die weiteren Eingangsmerkmale der tiefgreifenden Bewusstseinsstorung, des Schwachsinns und der
schweren anderen seelischen Abartigkeit lagen ebenfalls keine Anhaltspunkte vor.

107

Die Kammer ist aufgrund des Ergebnisses der Beweisaufnahme zu der Uberzeugung gelangt, dass der
Angeklagte 15 Mal je 50 Gramm Heroin gekauft hat. Damit stand dem Angeklagten immer ein grélierer
Heroinvorrat zur Verfiigung, sodass er sich jederzeit selbst versorgen konnte, um Entzugserscheinungen zu
vermeiden. Die Kammer schlielt sich insoweit den nachvollziehbaren Ausfihrungen des Sachverstandigen
an.

E.

108
Rechtliche Wirdigung

109

Aufgrund des festgestellten Sachverhalts hat sich der Angeklagte des unerlaubten Handeltreibens mit
Betaubungsmitteln in nicht geringer Menge in Tatmehrheit mit unerlaubtem Handeltreiben mit
Betaubungsmitteln in nicht geringer Menge mit vorsatzlichem unerlaubtem Erwerb von Betaubungsmitteln in
15 tateinheitlichen Fallen sowie des vorsatzlichen unerlaubten Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in 2
Fallen, hiervon in einem Fall in Tateinheit mit vorsatzlichem unerlaubtem Besitz von Betdubungsmitteln
gemal §§ 1 Abs. 1i.V.m. Anlage | zum BtMG, §§ 3 Abs. 1 Nr. 1, 29 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und Nr. 3, 29a Abs.
1 Nr. 2 BtmG, §§ 52, 53 StGB strafbar gemacht.

F.



110
Strafzumessung

|. Strafrahmen

11

Die Kammer ist hinsichtlich der Taten unter Ziffer B. lll. und B. IV. vom Strafrahmen des § 29 Abs. 1 BIMG,
hinsichtlich der Tat unter Ziffer B. I. und der Taten unter Ziffer B. Il. vom Strafrahmen des § 29 a Abs. 1
BtMG ausgegangen.

112

Die Kammer hat zunachst hinsichtlich der Ziffern B. I. und B. Il. die Anwendung eines minder schweren
Falles gemal § 29 a Il BtMG, das heil’t eines vom Durchschnitt der erfahrungsgemaf vorkommenden Félle
des jeweiligen Straftatbestandes in einem solchen Maf} nach unten abweichenden Falles, dass die
Anwendung des jeweiligen Ausnahmestrafrahmens geboten gewesen ware, geprift. Solche konnten nach
der Gesamtbetrachtung der zu wirdigenden Umstande nicht angenommen werden.

113

In diese Gesamtbetrachtung hat die Kammer jeweils alle Umstande einbezogen und gewdlrdigt, die fur die
Wertung der Tat und des Téaters in Betracht kamen, insbesondere die Personlichkeit des Taters, sein
Gesamtverhalten, seine Motive, das Tatbild und die seine Tat begleitenden Umstande.

114

Zu Gunsten hat die Kammer dabei die ausgepragte Heroinabhangigkeit des Angeklagten und den Umstand,
dass das Heroin zum Teil auch zum Eigenkonsum bestimmt war, gewertet. Weiterhin wurde zu seinen
Gunsten berlcksichtigt, dass zwar ein Verbalhandel hinsichtlich der jeweils 50 Gramm Uber diese Menge
geschlossen wurde, jedoch aufgrund der Entnahme des anderweitig verfolgten ... nur eine geschmalerte
Menge von jedenfalls 49 Gramm bei ihm ankam, wovon 1g fur den Eigenkonsum bestimmt war. Positiv war
ferner zu werten, dass der Angeklagte bisher keine Hafterfahrung hat. Die Kammer hat au3erdem zu
Gunsten des Angeklagten gewertet, dass er sich erstmals in Untersuchungshaft befindet und diese bereits
acht Monaten andauert.

115
Hinsichtlich der sieben Gramm Heroin konnte die Kammer auch das Teilgestandnis des Angeklagten positiv
werten.

116

Zulasten des Angeklagten hat die Kammer dessen Vorstrafe gewertet, die auch einschlagiger Natur ist.
Ferner wurde der Umstand, dass die Grenze zur nicht geringen Menge hinsichtlich Ziffer B. I. um das 4,6-
fache und hinsichtlich Ziffer B. 1l jeweils um ein 32-faches Uberschritten wurde, bertcksichtigt. Zudem
erstreckten sich die Taten Uber einen langeren Tatzeitraum.

117

Nicht zuletzt wegen der erheblichen Menge an Heroin, die auch in den Umlauf gelangte, erschien der
Kammer die Anwendung des Ausnahmestrafrahmens des § 29a Abs. 2 BtMG nicht geboten, da diese Taten
- auch unter Berlcksichtigung der zugunsten des Angeklagten sprechenden Punkte - nicht in solchem
Mafe von den durchschnittlichen Fallen abweichen.

118
Nach alldem ist die Anwendung des Ausnahmestrafrahmens nicht geboten und der Strafrahmen § 29a Abs.
1 BtMG zu entnehmen.

119
Il. Konkrete Strafzumessung

120

Hinsichtlich der im Rahmen der Strafrahmenwahl unbericksichtigten Aspekte ist weiter positiv zu bewerten,
dass der Angeklagte sich hinsichtlich der Taten unter Ziffer B. Ill. und IV. teilgestandig zeigte. Ferner auch,
dass es sich bei Marihuana um eine weiche Droge handelt, sowie der Umstand, dass Cannabis in einer
Gesamtmenge von 28,21 Gramm und 0,1 Gramm Heroin sichergestellt werden konnten und somit nicht in
den Umlauf gelangten. Zudem ist zugunsten des Angeklagten zu berlcksichtigen, dass er sich bereits im



Ermittlungsverfahren mit der form- und ersatzlosen Einziehung samtlicher sichergestellter Gegenstande
einverstanden erklarte.

121

Nach einer nochmaligen umfassenden Abwagung der bereits bei der Strafrahmenwahl geschilderten
Umstande und der weiteren dartberhinausgehenden Umstanden hat die Kammer letztlich folgende
Einzelstrafen gebildet.

- Fir die Tat unter Ziffer B. I. hat die Kammer eine Einzelfreiheitsstrafe von 1 Jahren 6 Monaten flr tat-
und schuldangemessen erachtet.

- Fir die Taten unter Ziffer B. Il. hat die Kammer eine Einzelfreiheitsstrafe von 6 Jahren 9 Monaten fir tat-
und schuldangemessen erachtet.

- Betreffend die Tat unter Ziffer B. Ill. hielt die Kammer jeweils eine Einzelgeldstrafe von 90 Tagessatzen
zu je 10 Euro fur tat- und schuldangemessen.

- Fir die Tat unter Ziffer B. IV. hielt die Kammer jeweils eine Einzelgeldstrafe von 20 Tagessatzen zu je 10
Euro fir tat- und schuldangemessen.

122
Die Hohe der Tagessatze ergibt sich aus den zutreffend festgestellten wirtschaftlichen Verhaltnissen des
Angeklagten.

123

Aus den verhangten Einzelstrafen war unter Erhdhung der Einsatzstrafe von 6 Jahren 9 Monaten geman §§
53 Abs. 1, 54 StGB eine Gesamtstrafe zu bilden. Unter nochmaliger Abwagung samtlicher fur und gegen
den Angeklagten sprechenden Umstande, insbesondere der Berlcksichtigung seiner ausgepragten
Abhangigkeit von Heroin und seinem Teilgestandnis, hat die Kammer aus den Einzelstrafen eine
Gesamtfreiheitsstrafe von 7 Jahren und 6 Monaten

fur tat- und schuldangemessen angesehen. Die verhangte Strafe ist zur Einwirkung auf den Angeklagten
und zur angemessenen Ahndung des begangenen Unrechts erforderlich, aber auch ausreichend.

G.

124
Unterbringung der Angeklagten in einer Entziehungsanstalt

125
Hinsichtlich des Angeklagten war die Unterbringung in einer Entziehungsanstalt anzuordnen.

126
|. Begehung einer rechtswidrigen Tat

127
Der Angeklagte hat, wie unter den Ziffern B. und C. dargestellt, rechtswidrige Taten begangen.

128
Il. Hang

Bei dem Angeklagten besteht ein Hang, berauschende Mittel im Ubermaf zu konsumieren.

129

Far die Annahme eines Hangs ist nach stéandiger Rechtsprechung eine eingewurzelte, auf psychische
Disposition zuriickgehende oder durch Ubung erworbene Neigung ausreichend, immer wieder Rauschmittel
zu konsumieren, wobei diese Neigung noch nicht den Grad einer psychischen Abhangigkeit erreicht haben
muss (BGH Beschluss vom 20. September 2017 - 1 StR 348/17). Ein Ubermafliger Genuss von
Rauschmitteln im Sinne des § 64 StGB ist jedenfalls dann gegeben, wenn der Betreffende aufgrund seiner
Neigung sozial gefahrdet oder gefahrlich erscheint (BGH Beschluss vom 12. Januar 2017 - 1 StR 587/16).
Insoweit kann dem Umstand, dass durch den Rauschmittelkonsum bereits die Gesundheit, Arbeits- und



Leistungsfahigkeit des Betreffenden erheblich beeintrachtigt ist, zwar indizielle Bedeutung fiir das Vorliegen
eines Hanges zukommen. Wenngleich solche Beeintrachtigungen in der Regel mit Gbermaligem
Rauschmittelkonsum einhergehen werden, schliel3t deren Fehlen jedoch nicht notwendigerweise die
Annahme eines Hanges aus (BGH Beschluss vom 10. November 2015 - 1 StR 482/15).

130

Der Sachverstandige ... fuhrte in seinem Gutachten aus, dass bei dem Angeklagten eine Abhangigkeit von
Opioiden, namentlich von Heroin vorliege (ICD 10 F 11.2). Diese habe zur Vorfallszeit schon vorgelegen
und wurde auch nach seiner Inhaftierung dokumentiert und medikamentds behandelt. Der Angeklagte blicke
auf eine langjahrige Suchtmittelanamnese zurlick, wobei eine dauerhafte Abstinenz nicht habe erreicht
werden kénnen.

131

Der jahrelange Drogenkonsum des Angeklagten habe zu erheblichen Auswirkungen in seiner beruflichen
Entwicklung und im privaten Leben geflihrt. Er habe weder eine Ausbildung machen noch sich im
Arbeitsleben etablieren kdnnen. Auch eine partnerschaftliche Beziehung habe er nicht aufbauen kénnen.

132

Die Abhangigkeitserkrankung sei eindeutig behandlungsbediirftig und gehe aus arztlicher Sicht mit einer
inneren Disposition, berauschende Substanzen im Ubermaf zu konsumieren, einher. Die medizinischen
Voraussetzungen fir die Annahme eines Hangs im Sinne des § 64 StGB lagen zweifelsfrei vor.

133
Die Kammer schliel3t sich nach eigener kritischer Wirdigung aufgrund der von ihr getroffenen
Feststellungen den Ausfihrungen der Sachverstandigen an und macht sich diese zu eigen.

134
lIl. Symptomatischer Zusammenhang

135

Die vorliegenden Taten gehen auch jeweils auf den Hang des Angeklagten zurick. Dies ist der Fall, wenn
die abgeurteilten Taten in dem Hang ihre Wurzeln finden, sie also Symptomwert fur den Hang des Taters
zum Missbrauch berauschender Mittel haben, indem sich in ihnen seine hangbedingte Gefahrlichkeit aulRert
(vgl. BGH, Urteil vom 18.02.1991, Az. 1 StR 693/96).

136

Der Sachverstandige ... flhrte in seinem Gutachten aus, dass der symptomatische Zusammenhang dann
zu bejahen sei, wenn man davon ausginge, dass ein gewinnbringender Handel mit Betaubungsmitteln zur
Finanzierung des Eigenkonsums vorlegen habe.

137

Nach eigener kritischer Wirdigung schlief3t sich die Kammer auch insoweit den Ausfliihrungen der
Sachverstandigen an. Dabei hat sich die Kammer die Uberzeugung gebildet, dass der gewinnbringende
Handel mit Betaubungsmitteln zur Finanzierung des Eigenkonsums und nicht etwa zum Bestreiten des
Lebensunterhalts durchgefihrt wurde. Hierbei war besonders zu berticksichtigen, dass der Angeklagte
angab, selbst Heroin zu konsumieren und Uber keine nennenswerten Einkinfte verfligte, welche einen
solchen Konsum ermaoglichen hatten konnen. Darliber hinaus bezog der Angeklagte Leistungen des
Jobcenters, welche die Mietkosten fir die Unterkunft des Angeklagten und damit einen sehr grofRen Teil
seiner den Lebensunterhalt betreffenden Kosten deckten. Die Wohnung war nach dem Ergebnis der
Inaugenscheinnahme der Lichtbilder sehr verwahrlost. Die Kammer bildete sich aufgrund der
Zeugenaussage des Zeugen ... und der Inaugenscheinnahme der Wahllichtbildvorlage Nr. 13 aus dem
Sonderband ,Wahllichtvorlagen® die Uberzeugung, dass auch der Angeklagte sich in einem desastrésen
Zustand befunden hatte. Daher kann nicht davon ausgegangen werden, dass der Angeklagte
Drogengewinne zur Finanzierung seines Lebensunterhaltes, sondern vielmehr zum Erwerb weiteren
Heroins nutzte.

138
IV. Gefahr weiterer rechtswidriger Taten

139



Die Wahrscheinlichkeit flr vergleichbare zukiinftige Taten sei bei bestehender Drogenproblematik nach
Einschatzung des Sachverstandigen ... hoch.

140

Wiurde man den Angeklagten unbehandelt entlassen, so ware aufgrund der Drogenproblematik ein hohes
Risiko eines Ruckfalls in frihere Verhaltens- und Konsumgewohnheiten gegeben. Hieraus ergabe sich
erneut die Notwendigkeit, Geldbetrage zur Drogenbeschaffung bereitzustellen, was mit hoher
Wahrscheinlichkeit dazu fiihren wiirde, dass der Proband die ihm bereits bekannten
Beschaffungsgewohnheiten wieder aufgreifen wirde, was wieder zur Begehung gleichartiger rechtswidriger
Taten fuhren wirde.

141
Nach eigener kritischer Wurdigung schlieRt sich die Kammer auch insoweit den Ausfiihrungen der
Sachverstandigen an.

142
V. Hinreichend konkrete Erfolgsaussicht

143

Bei einer Behandlungsdauer von 24 Monaten besteht eine hinreichende konkrete Aussicht, dass der
Angeklagte innerhalb der Frist aus § 67d Abs. 1 S. 1 StGB durch eine Behandlung in einer
Entziehungsanstalt geheilt oder Uber eine erhebliche Zeit vor dem Rickfall in den Hang bewahrt werden
kénnte.

144

Ausreichend dafir ist eine durch Tatsachen begriindete Wahrscheinlichkeit des Behandlungserfolges,
wahrend eine Sicherheit oder unbedingte Gewahr nicht verlangt wird (Schonke/Schroder/Kinzig, 30. Aufl.
2019, StGB § 64 Rn. 14).

145

Erforderlich ist, dass sich in Persdnlichkeit unter Berlcksichtigung der Art und des Stadiums der Sucht und
Lebensumstanden des Verurteilten konkrete Anhaltspunkte fir einen erfolgreichen Verlauf der Therapie
finden lassen (BGH 18.12.2007 - 3 StR 516/07, NStZ-RR 2009, 48 (49)).

146
Hierzu flhrte der Sachverstandige folgendes aus:

147

Der Angeklagte habe angegeben, dass er unbedingt eine Therapie machen und drogenabstinent leben
wolle. Auch im Rahmen der Begutachtung habe er sich bei eher geringer Ambivalenz ausreichend
krankheitseinsichtig und behandlungsmotiviert gezeigt. Eine strukturelle suchtmedizinische Behandlung
habe der Proband bisher einmalig im Iran in Form eines mehrmonatigen Aufenthalts in einem sog.
Drogencamp erfahren. Im Anschluss habe er mehr als 2,5 Jahre drogenabstinent leben kdnnen. In
Deutschland wurde er bisher einmalig entgiftet und sei im Anschluss jedoch wieder riickfallig geworden. Die
flr eine Therapie notwendigen kognitiven Leistungen und Introspektionsfahigkeit seien ausreichend
gegeben. Die Sprachbarriere sei gering- bis mittelgradig ausgepragt und stelle kein Therapiehindernis dar.

148
Es koénne daher von einer erfolgreichen Behandlung im Rahmen der § 64-Maliregel ausgegangen werden
mit einer voraussichtlichen Behandlungsdauer von 24 Monaten.
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Dem schlief3t sich die Kammer an. Der Angeklagte bestatigte in der Hauptverhandlung, dass die
Ausflinrungen des Sachverstéandigen ... richtig seien. Die Kammer hat sich zudem die Uberzeugung
gebildet, dass der Angeklagte in der Lage ist, dem Therapieprogramm zu folgen. Einem erfolgreichen
Therapieverlauf entgegenstehende Umstande vermag die Kammer beim Angeklagten nicht zu erkennen.
Die Kammer ist vielmehr Uberzeugt, dass die Unterbringung des Angeklagten in einer Entziehungsanstalt
einen erfolgreichen Verlauf nehmen wird. Der Angeklagte hat bereits zwei Mal kurzfristige Kuren
durchgestanden und sie gerade nicht abgebrochen. Der Ruckfall direkt nach der freiwilligen Entgiftungskur
in Deutschland steht dem nicht entgegen, da es sich damals nur um eine Entgiftung, nicht aber um eine
Entwéhnungskur gehandelt hatte. Zudem hat es der Angeklagte schon einmal auf freiwilliger Basis



geschafft fir einen gewissen Zeitraum heroinabstinent zu leben. Dabei lag nur eine dreimonatige
MaRnahme zugrunde. Bei einer langfristigeren MalRnahme sieht die Kammer eine noch grof3ere und
effektivere Behandlungschance. Die Kammer geht mit dem Sachverstandigen daher von einer
Unterbringungsdauer von 24 Monaten aus.
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VI. Verhaltnismafigkeit

Die Anordnung der Unterbringung in einer Entziehungsanstalt ist auch im Hinblick auf die Anlasstat und die
Kriminalprognose gem. § 62 StGB verhaltnismafig. Ohne eine erfolgreiche Unterbringung ist mit weiteren
erheblichen Straftaten des Angeklagten mit entsprechenden Gefahren fir die Allgemeinheit zu rechnen.
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VII. Vorwegvollzug

Gemal § 67 Abs. 2 S. 2 u. 3 StGB ergab sich bei dem Angeklagten ausgehend von einer voraussichtlichen
Therapiedauer von 24 Monaten unter der verhangten Gesamtfreiheitsstrafe von 7 Jahren und 6 Monaten
ein Vorwegvollzug von 1 Jahr und 9 Monaten.

H.
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Einziehung von Wertersatz
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Die Einziehung von Wertersatz in Héhe von 43.690 Euro war gemaf der §§ 73, 73c StGB anzuordnen.

154
Die Summe berechnet sich wie folgt:

»Hinsichtlich Ziffer 1) der Anklage ergibt sich bei Annahme eines Verkaufspreises des Angeklagten pro
Gramm Heroin von 70,00 Euro bei sieben Gramm Heroin ein Einziehungswert von 490 Euro (7 Gramm x 70
Euro).”
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Hinsichtlich Ziffer 2) der Anklage ergibt sich die Zwischensumme bei Annahme eines Verkaufspreises des
Angeklagten pro Gramm Heroin von 60,00 Euro, einem jeweils zu subtrahierenden Eigenkonsumanteils von
jeweils einem Gramm und einem jeweils zu subtrahierenden Anteil von einem Gramm hinsichtlich des, vom
Angeklagten unentdeckten, vom Zeugen ... entwendeten Heroins wie folgt:

,Fur die 15 Taten mit einer jeweiligen Handelsmenge Heroin von jeweils 48 Gramm (15 x 48 Gramm x
60,00 Euro) erlangte der Angeklagte insgesamt einen Betrag von 43.200 Euro.”
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Addiert man diese Betrage, ergibt sich ein Einziehungsbetrag in Héhe von 43.690 Euro. Dieser war als
Wertersatz einzuziehen.
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Kosten

Als Verurteilter hat der Angeklagte die Kosten des Verfahrens und seine notwendigen Auslagen zu tragen.



